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BAPTISMUL.
ISTORIE SI CREDINTA

and primii protestanti — Luther, Calvin si Zwingli —
au inceput sa predice reformarea din temelii a
romano-catolicismului, niciunul nu si-ar fi inchipuit

ca propriile idei vor deveni, nu peste mult timp, ,invechite”
in fata urmatorului val de reformatori, numiti conventional
neoprotestanti.

Avalansa de schimbari initiatd de Luther nu a putut fi
limitatd numai la ndividualism, interpretarea personald a
Scripturilor si1 eliminarea treptelor clericale. In timp ce primii
reformatori pastrau incd anumite elemente traditionale ale
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romano-catolicismului, in scurt timp noul val de predicatori le
contestau si pe acestea — botezul copulor, simbolurile religioase,
persoana Maicii Domnuluz.

Organizarea deja incepuse sa se facd in comunitati
separate de cele romano-catolice, iar slujbele au inceput sa fie
tinute de predicatori fara studii religioase, intrucit scolile
teologice erau exclusiv catolice.

Acesta este unul din motivele pentru care, inca de la
inceputuri, nu a existat o unitate a invataturilor reformate,
fiecare predicator venind cu propria versiune de ,crestinism”,
numita ,,descoperire de la Dumnezeu”. Asa se face ca relativ in
aceeasi perioada, intdlnim miscari (neo)protestante cu
invataturi total diferite.

Dupa cum vom vedea, spre deosebire de alte grupari
religioase, in istoria tumultoasa a miscarii baptiste este dificil
s identificam un intemeietor distinct.

Insi, de-a lungul timpului, baptistii au vehiculat trei
teorii prin care au incercat formularea unei istorii oficiale:
teoria succesiunii neintrerupte, teoria inrudirii anabaptiste si
teoria derivarii din separatistii englezi.

1. Succesiunea neintrerupta

Este unul dintre cele mai populare mituri, acela ca
baptistii, in calitate de comunitate, au existat in toata istoria
Bisericii, de la botezul lui Iisus in Iordan de catre Ioan
Botezatorul si pana astazi. Desi nu au folosit explicit numele
de baptisti, aceste grupari s-ar fi identificat totusi cu baptistii
contemporani.

Aceasta teorie are un inconvenient major: nu poate fi
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atestata cu date istorice, ramanand doar la nivel de speculatie.

De influentd iudeo-gnostica, invataturile montanistilor,
novatienilor, donatistilor, paulicienilor, valdenzilor, albigenzilor
(catharilor), lolarzilor si husitilor contin cate putin din doctrina si
practica baptistilor de mai tarziu, insa ca invataturi despre
Hristos Dumnezeu-Omul, despre Sfinta Treime si despre
mantuire, acestea nu pot fi incadrate in specificul crestin,
daramite baptist.

Sustinuta la sfarsitul secolului XIX si inceputul secolului
XX, teoria succesiunii neintrerupte a fost abandonata ulterior,
cand s-a constatat cd mai mult dauneaza imaginii baptistilor
printr-o geneza din grupiri necrestine. '

2. Inrudirea anabaptista

O a doua teorie sustine ca baptistii se trag, direct sau
indirect, din anabaptisti - aripa radicald a Reformei din secolul
XVI

Insi o analiza istoricd si teologica a grupdrii anabaptiste
ridica o serie de intrebari asupra autenticitatii crestinismului
acestora, deci implicit si a celor care-si declama descendenta
din anabaptisti.

Spre exemplu, anabaptistii neagd hotarat necesitatea
botezului pruncilor, insa la fel de hotarat contrazic doctrina lui
Luther de justificare doar prin credintd. Iisus Hristos nu a luat
trup din Fecioard, deci nu a fost om desavarsit. Imparatia lui
Dumnezeu trebuie reconstruita aici pe pamant, prin unirea
teologiei cu legile societatii civile, faicind din comunismul

' A vedea demontarea acestui mit la
www.ortho-logia.com/Romanian/Apologetica/Crizaldentitatii.htm
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socialist principiul motor al noului ,,stat biblic”.

Nicholas Storch (4+1525) si Thomas Miinzer (+1525)
sunt primii care yincrestineaza” principiile socialiste
predicind egalitatea absolutd dintre oameni s§i impartirea
egalitara a bunurilor in orasul Zwickau al regatului Saxon,
unde pornesc o mica revolta.

Noile idei teologice cu tenta revolutionara si iconoclasta
starnesc vehementa lui Luther asupra lor. Desi repudiati,
Storch si Miinzer reusesc sa fie principalii instigatori in
Rascoala Taranilor din sudul Germaniei in 1525, indbusitd in
singe in acelasi an. Capturat in mod rusinos si adus in fata
calaului, Miinzer se leapada de anabaptism, neaga rebotezarea
pruncilor si primeste sacramentele romano-catolice.

Insi anabaptistii isi recistigd faima in preajma anului
1533, cand reusesc sd ocupe pozitii importante in conducerea
localitagii Miinster din Westphalia, oras transformat in scurt
timp in capitala orgiilor si a terorii.

Inestimabile opere de arta si literare au fost distruse,
comunismul, uciderile si poligamia devenind virtutile ,noii
religii”. Liderii Bernard Rothmann, proclamat rege al ,,Noului
Sion” avea patru sotii iar John de Leyden (Bockelsohn) avea
saisprezece neveste.

»leocratia” si euforia misticd dureaza pana in anul 1535,
cand sunt capturati in momentul in care voiau sa incendieze
orasul. Dupa sase luni de temnita, liderii anabaptisti sunt
executati, iar miscarea proscrisa in toata Europa.

Din gruparea anabaptista au mai ficut parte frag
elvetieni, huteritii, 1 menonigi (adeptii lui Menno Simons).
Anabaptistii refugiati in Polonia si Olanda erau antitrinitari
(negau Sfanta Treime).

Teoria inrudirii anabaptiste are 0o anumitd sustinere pe
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baza dovezilor istorice, insd nu mai este popularizata din cauza
influentelor teologice radicale si a trecutului sangeros social-
comunist.

3. Separatistii din Anglia

Nasterea asa-zisei biserici anglicane se petrece in timpul lui
Henric al VIII-lea al Angliei (+1547), cand regele se
razvrateste impotriva Papei, din cauza interdictiei de a desface
prima cununie si recasatorirea cu Anna Boleyn.

Drept urmare, in ianuarie 1534, prin asa-numitele ,Acte
de suprematie”, Parlamentul ii recunoaste regelui calitatea de
conducator al Bisericii engleze, urmand ca fiecare slujbas sau
cleric sa jure credintd noului cezaropapism, in caz contrar fiind
pasibili de condamnare si decapitati ca tradatori.

Opozitia fata de noua politica religioasa a regelui a fost
repede suprimatd in Anglia. Un numar insemnat de calugari
romano-catolici disidenti au fost torturati si executati.

Dupa mai multe incercari de definire a religiei anglicane,
Henric obtine in 1539 votarea de catre Camera Lorzilor a unui
statut in sase articole, supranumit ,Actul sangeros” sau ,,biciul
cu sase corzi”, prin intermediul ciruia se validau urmatoarele:
transsubstantierea, Tmpdrtdsirea fard potir, celibatul §i castitatea
clerului, spovedania auriculard si missa particulard.

Dupa o scurta si sangeroasa revenire a catolicismului sub
Maria Tudor (1553-1558), cultul anglican se restabileste si se
consolideaza sub Elisabeta (1558-1603), fiica Annei Boleyn, in
timpul careia (la 1562) se redacteaza cele 39 articole ale
Marturisirii de credint@ - carta simbolicad anglicana care, prin
amestecarea ideilor protestante cu cele catolice, plaseaza
anglicanismul intr-o pozitie teologica intermediara.
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Dupa 450 de ani, anglicanismul adopta un statut libertin
prin ,casatorirea” homosexualilor si a lesbienelor, precum si
introducerea acestora in roluri clericale.

Nemultumiti de noua organizare episcopald a
anglicanismului oficial, la anul 1567 apare prima sciziune a
nonconformistilor, contrara cu cea a  conformistilor.
Nonconformistii s-au dezbinat la randul lor in prezbiterien: sau
puritani, congregationalisti sau independenti, si altii.

Tacob I (1603-1625), fiul Martei Stuart, regina Scotiei
decapitata in 1587 de Elisabeta, devine in 1603 si mostenitor al
tronului Angliei, urmand ca in timpul domniei sale sa cultive
anglicanismul si sid se arate totodatd, intransigent fatd de
catolici si nonconformisti. Tot el a ciutat si fundamenteze
monarhia absoluta de drept divin, insd a intampinat opozitia
Parlamentului.

In acest context, in anul 1606, John Smith (+1612)
dimpreuna cu Thomas Helwys (+1616), puritani infocati, se
refugiaza pentru a scapa de prigonitorii englezi, in Olanda,
tara cu viziuni religioase mult mai liberale. Asa se face ca la
anul 1609, cei doi pun bazele primei biserici numitd initial
wFratia Separatistilor a Celei de a Doua Biserici Engleze din
Amsterdam”™, cu sediul in spatele unei brutarii.

Interesant este faptul ca odata ajuns in Olanda, Smith isi
reneaga botezul primit cu patru ani inainte in localitatea
engleza Gainsborough, unde fusese botezat la miezul noptii de
catre un anume John Morton in raul Don.

Astfel, Smith se vede drept singurul crestin adevarat
ramas pe pamant si se boteaza din nou, de data aceasta pe sine
insusi (se auto-boteaza), ulterior botezandu-l si pe Helwys.
Colaborarea lor nu a durat mult, ci dimpotriva, in spiritul
faramitarii neoprotestante, cei doi au apucat pe cii diferite in
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mai putin de un an, fiecare fiind urmat de proprii adepti din
cadrul primei lor ,biserici”.

Este definitoriu cum intemetetorii de secte aleg sd fie exceptiile
de la regulile pe care le impun celorlalti membri a1 gruparu, in cazul
de fata Smith, care dupd ce se boteazd de doud ori, a treia oard isi
toarnd o galeatd de apd pe cap. Aceasta situatie total nebiblica, de
autobotez, ar trebui sd fie un semn al inselari pentru baptistii de
astazi.

In felul acesta, miscarea baptisti a fost definita inci de la
inceput prin dorinta de separare a celor care interpreteaza intr-
o maniera literala si exclusivistd Noul Testament.

Smith regretd ulterior autobotezul si incearca o unire cu
menonitii, insa este respins. Abia dupa citiva ani de la moartea
lui Smith (1612), adeptii acestuia sunt absorbiti de menoniti,
insa nu fara violente, din cauza diferentelor doctrinare destul
de semnificative. Tot in anul 1612, Helwys ,excomunica”
gruparea lui Smith si se intoarce in Anglia, formand prima
biserica baptista la Spitalfields, langa Londra.

Au fost persecutati in timpul Stuartilor, I-au sprijinit pe
Cromwell si in 1689, sub Wilhelm de Orania, primesc dreptul
de a se organiza si functiona liber.

Avand un nucleu initial in spatiul britanic, numarul
baptistilor a ajuns la peste un milion in Europa.

America a fost locul unde miscarea baptista a cunoscut
cea mai mare dezvoltare. Roger Williams, un adept al lui
Helwys, ajunge din Anglia pe pamant american in anul 1631.
Dupa un conflict cu autoritatile din Boston, merge in orasul
Providence, din statul Rhode Island, unde in anul 1639
Williams respinge botezul primit in copilarie si este rebotezat
de catre Ezekiel Holliman. Apoi Williams boteaza pe
Holliman i incd zece membrii, constituind astfel prima
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grupare baptistd oficiald. In acelasi stat si aproximativ in
aceeasi perioada, John Clarke infiinteaza in Newport cea de-a
doua adunare baptista.

Inci de la inceput baptistii au fost divizati in arminieni
(sau generalt) datorita credintei in caracterul general al
rascumpararii lui Hristos, si calvini (sau particulari) care
marturisesc rascumpararea lui Hristos valabila doar pentru cei
alesi. Dupa anul 1660, baptistii generali proclamau afundarea ca
singura forma valida de botez.

In veacul al XVIII-lea majoritatea baptistilor generali au
devenit unitarieni, adicad antitrinitari, de aceea baptistii de
astazi, pentru a se delimita de aceste ,inrudiri”, isi numesc
adeseori lacasele de cult ,,Sfanta Treime”™.

Deseori persecutati pentru credinta lor, baptistii au sporit
incet ca numar. O crestere notabila a numarului acestora s-a
inregistrat cu precadere in secolul al XVIII-lea, in mare parte
datorita miscarii de sensibilizare religioasd cunoscutd sub
numele de ,,Marea Trezire”>.

Cu manifestari scandaloase - stari de transa, urlete
spontane, tremuraturi, ras necontrolat -, aceste formule
»harismatice” au dainuit pana astazi sub diferite forme -
Vineyard, Toronto, Lakeland - penetrand recent si gruparile
baptiste romane sub denumirea de ,,Miscarea Strajerilor”.

Asemenea celorlalte secte neoprotestante, nascuta din
dezbinare si purtand in ea sidminta dezbinarii, gruparea
baptista s-a divizat in timp, existand astdzi zeci de disidente
date de absolutizarea unor Iinvatituri particulare sau
idolatrizarea unor lideri. Amintim aici:

- baptistii menoniti (anabaptistii lui Mennon), baptistii
lui Campbell (dupa intemeietorii Thomas si Alexander

2Pentru mai multe amanunte vezi www.odaiadesus.ro/treziri.html
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Campbell) si baptistit lui Winebrenner (dupa intemeietorul
John Winebrenner)

- baptistii vechi (sustin predestinatia rigida)

- baptistii liber: (sustin destinul absolut)

- baptistit sambetisti (cu numeroase influente mozaice,
serbeaza sabatul)

- baptistii celor sase porunci (dupa Evrei cap.6, tin cu
strictete un cod religios necesar mantuirii)

- baptistit unitarieni (neagd Treimea si cred cd Duhul
Sfant nu este Dumnezeu, iar Fiul este creat)

- baptistii cufundatori (isi boteazd adeptii prin
cufundarea de trei ori cu capul in jos)

- baptistit cuvantului (mantuirea le este conditionata de
atragerea de adepti; practica un prozelitism feroce)

- baptistii fratietatii (grupare a membrilor de culoare,
care ,reboteaza” numai la Locurile Sfinte sau la Iordan)

- baptistit femeilor purtatoare de mir (grupare ce-si
boteaza pruncii, au pastori femei)

- baptistit episcopali (localizati in Georgia, Letonia -
republici ex-sovietice, sau Congo, au adoptat organizarea
ierarhica, cu icoane, potire si vesminte doar cu rol decorativ) ...
si enumerarea poate continua.

De remarcat ca, pana in 1975, baptistii americani
numisera aproximativ 50 de femei in functii oficiale (pastori,
predicatori). In prezent numirul acestora este mult mai
ridicat.

Numele fiecarei ramuri baptiste ilustreaza principiul
generator al sectei, acela al alipirii de un anume aspect al
credintei, de un anumit citat biblic si al absolutizarii acestuia
in dauna celorlalte.
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Baptismul in Romania

La anul 1820 se naste in Ofen, langa Budapesta, Karl
Johann Scharschmit. Dulgher de meserie, ajunge la Hamburg,
unde se converteste la baptism si este botezat in anul 1845 de
J.G. Oncken. Hoinar din fire, Scharschmit trece din Germania
inapoi in Ungaria si de aici vine la Bucuresti, unde intemeiaza
prima adunare baptista. Casatorit, dar fara copii, Scharschmit
propagda un baptism ,dupa ureche”, imprumutind din
franturile teologice ale altor grupari. De aceea, la anul 1863,
este trimis din Germania un anume August Liebig care
boteazi oficial in DaAmbovita primii baptisti.’> O buni perioada
de timp, acestia au sustinut in ideologia lor predeterminarea
calvind.

Transmisa tot prin filiera ungureasca, credinta baptista
ajunge si pe meleagurile Bihorului la anul 1871, prin
intermediul lui Anton Novak, un angajat al Societatii Biblice
Britanice pentru a face colportaj.* Primii prozeliti sunt racolati
din randurile maghiarilor din Salonta Mare, unde credinciosii
reformati condusi de Ianos Lajos se convertesc si intemeiaza in
acelasi an prima comunitate baptista.

Interesant este faptul ca botezul baptist al fostilor
maghiari reformati se face mai tarziu, la 26 august 1875, in
localitatea Bekes-Gyula din Ungaria, de catre Henrik Mayer.
Slaba penetrare a baptismului in Ungaria a cerut o infuzie
continud de predicatori germani, insa acest lucru nu a
impiedicat raspandirea in Ardeal prin filiera exclusiv
maghiara.

3 Alexa Popovici, Istoria Baptistilor din Romania, vol.I, Chicago, 1980, p. 14.

* Florentina Bodeanu, ,,Cultul Baptist din Transilvania intre 1948-1989 in memoria
colectivd (judetele Cluj, Maramures, Bistrita-Ndsdud §i Sdlaj)”, teza de doctorat la
Institutul de Istorie Orala al Universitatii Babes-Bolyai, Cluj-Napoca, 2009.
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In Transilvania, baptismul a fost calul troian al
Imperiului austro-ungar care urmarea dezbinarea nationala si
religioasa. Nu este de mirare cd primii predicatori baptisti
printre romanii ardeleni au fost unguri.

Istoria pastreaza marturii in care predicatori ca Mihaly
Cornya, Istvan Toth, Attila Csopjak, Carol Mayer, Pal Nagy,
Miklos Udvarneki plateau tdlmaci romani pentru a raspandi
baptismul in orasele si satele transilvane. Asa se face ca toti
predicatorii baptisti romani ardeleni de la inceput au primit
botezul de la pastori unguri.

Iata ce scrie, legat de aceste evenimente, ziarul Universul
din 2 martie 1927: ,,In Ocnele Muresului (jud. Alba), baptistii tin
adundrile de cult in biserica reformatd maghiara din localitate. Si ce
este mai wimitor, adundrile de propagandd baptistd se tin in biserica
st scoala reformatd, in prezenta preotului reformat maghiar. In fata
acestui caz, care va deschide ochii tuturor asupra tintelor urmarite de
propaganda baptistd, ne intrebam: Ce legaturd poate fi intre cultul
reformat si cel baptist?”

Trebuie tinut cont si de faptul ca toate acestea se
petreceau in timpul lui Kalman Tisza, prim-ministru ungar
intre anii 1875-1890, personaj sinistru si cu o reputatie de
zdrobitor al nationalitatilor, care a sprijinit si legiferat baptismul
in Transilvania tocmai pentru a folosi elementul religios in
dezradacinarea nationald si care, dupa cum mentioneaza
Octavian Goga, ,,in cei 15 ani de stapanire si-a meritat pe deplin
ttlul: de la dansul conceptia vietii de stat maghiare n-a suferit
absolut nict o schimbare. Spiritul de destructie metodicd a tot ce-1
romanesc a patruns toate fibrele aparatului de putere. De-aci inainte
la Budapesta s-a urmat cu distrugerea consecventd a putinelor
asezaminte ce ne-am fost creat in absolutism §i s-au adus legi cu cart
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sd ne paralizeze.”

Scopul sustinut al propagandei baptiste, vadit iredentiste,
este aratat de deputatul ungur Almay Oliver in ziarul arddean
wArady Kozlony” din 25 decembrie 1913: ,E de mare
insemndtate cd chestia romdneascd, cel putin in parte, poate fi
dezlegatd cu ajutorul baptismului. Baptismul poate ajunge la
cuceriri de necrezut in judetul Aradului. Lucrul acesta il tin eu de
prea insemnat, deoarece in acest chip poporul roman scapd de sub
conducerea preotilor fanatici. Baptistii sunt rabdadtori si trdiesc in
pace cu ungurii.”

Legea din 1848 cu privire la egala indreptitire a
nationalitatilor a devenit practic inoperabila intrucat tot prin
lege, statul multi-etnic a fost definit drept stat national: ,,in
Ungaria existd o singurd natiune, una §i indivizibild, natiunea
maghiard si toti cetdtenii, indiferent de neamul cdreia @i apartin,
sunt membrii acestei natiuni maghiare, una si indivizibild.” °

Maghiarizarea fortata a devenit politica programatica sub
mai multe guverne consecutive, indeosebi sub cel al primului
ministru baron Dezso Banffy (1895-1899)’.

Au urmat si alte legi prin care puterea ungara incerca sa
maghiarizeze natiunile aflate sub jurisdictia sa, de pilda Legea
cu privire la obligativitatea introducerii limbii statului in
scolile confesionale, din 1879, cea din 1891, legata de
infiintarea gradinitelor pentru copiii care implineau trei ani,
sau cea din 1893, care a desfiintat dreptul bisericii de a fixa

> Octavian Goga, Nationalism dezrobitor. Permanenta ideii nationale,
Bucuresti, Albatros, 1998, p.160-161.

¢ Stelian Mandrut, ,Opinii vizdnd ‘Chestiunea romdno-ungar@ in Transilvania
(1867-1918)”, in Anuarul Institutului de Istorie Cluj-Napoca, XXXVI, 1997,
p-150.

"Tibor Frank, ,,Natiunea, minoritdtile nagionale i nationalismul in Ungaria secolului
al XX-lea”, in Peter F. Sugar, Nationalismul est-european in secolul al XX-lea,
trad. Radu Paraschivescu, Bucuresti, Curtea Veche, 2002, p.184.
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salariul invatatorului comunal.

Aceste legi au fost acompaniate de o serie de masuri
menite sd duca la asimilarea fortata a celorlalte etnii din
Transilvania: colonizari in zonele exclusiv romanesti,
maghiarizarea numelor de localitati si a celor de familie,
cucerirea centrelor culturale, economice si sociale de catre elita
administrativa si politica ungara, introducerea limbii oficiale
in scolile celorlalte nationalitati, folosirea exclusiv a limbii
statului de catre autoritatile administrative si judecatoresti.

Dupa 1916 baptismul a patruns in Bucovina, Moldova si
Muntenia. La 1918, comunitatile baptiste din Transilvania si
din vechiul regat se unesc si in 1921 are loc primul congres
baptist la Boteni (Arad). Dupd multe presiuni §i interventii
din partea Aliantei Mondiale Baptiste, in 1940 baptistii au fost
recunoscuti in Romania, dar in 1942 gruparea a fost
desfiintata, pentru ca, dupa razboi, in 1948, si reprimeasca
dreptul de organizare si functionare.

Pentru conformitatea marturiilor, sub nici o formd nu se
pot acuza baptistii romdani de astazi de interese strdine
neamului, insa geneza gruparii baptiste in Ardeal ramane
patata istoric prin deturnarea scopului religios de cel
politic.

In prezent, in Roménia functioneazi si astizi o
comunitate independenta de circa 13.000 de baptisti de etnie
maghiara, iar restul de 110.000 baptisti romani dispun de 1.500
locasuri, slujite de 500 pastori.

Dupa anul 1990, prin masive contributii financiare din
straindtate, s-au ridicat doud facultati baptiste, la Bucuresti si
Oradea.

Organizeaza adunari publice in case de cultura si pe
stadioane, iar pentru a atrage tinerii fac ,deschiderea” prin
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concerte, in cadrul ciarora diverse formatii interpreteaza piese
pop, rock, hip-hop, punk cu versuri crestine.

Au deschise seminarii liceale la Bucuresti, Oradea, Arad,
Timisoara, Cluj, Resita si Sibiu, integrate invatdmantului de
stat. Uniunea Bisericilor Crestine Baptiste din Romdnia este
afiliata organizatiilor baptiste internationale.

Pentru prozelitism organizeaza excursii in tara si
strdinatate, in special in America, unde ofera si locuri de
munca, raspandesc ,biblii” si brosuri gratuite cu vadita
propaganda sectara, atrag pe cei naivi prin oferirea de ajutoare
in alimente, imbracaminte, incaltdminte.

In ce cred si in ce nu cred baptistii?

Ca puncte principale de doctrina, baptistii absolutizeaza
Biblia ca fiind singura autoritate in materie de credintd. Desi
sustin ca fiecare persoana poate sid o citeasca si sa o
interpreteze individual, au trebuit sa decida, intr-un mod
arbitrar, in privinta unor aspecte insuficient de lamurite in
Sfanta Scriptura.

Daca Biblia ar fi fost suficienta ca singura autoritate in
materie de credinta, atunci baptistii nu ar fi trebuit sa afirme si
sa intareasca mdrturisiri de credintd paralele cu Scriptura.

Crezurile pe care baptistii au simtit nevoia, de-a lungul
timpului, sa le afirme punctual, arata legatura acestora cu o
anumita traditie in interpretarea Scripturii.

Problemele apar atunci cand, de exemplu cele 27 de
puncte ale Declaratier de credinta baptistd a lui Helwys din 1611,
formulate dupa principii arminiene, contrazic cele 32 de
puncte din Marturisirea baptistd de la Londra, din anul 1689,
formulate pe baza predestinarii calvine.
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Inevitabil, se ridica atunci intrebarea, pe ce criteriu
Crezurile baptiste din secolul XVII ar fi mai vrednice
(adevarate) decat Crezul ortodox din veacul IV?

Iar daca un baptist crede ca poate rosti fara probleme
Simbolul de credintd ortodox, ar trebui sa stie ca se afla in
contradictie, de vreme ce Madrturisirea baptistd (Londra, 1689)
in capitolul 2.3, despre Fiinta lui Dumnezeu, reda intocmai
erezia romano-catolica Filioque.

Filioque este o erezie trinitara care afirma ca Duhul Sfant
purcede din Tatil si din Fiul, contrazicand astfel Scriptura
care spune: Duhul Adevarului, Care de la Tatal purcede (Ioan
15.26). Baptistii, in incercarea lor de a lamuri mai bine
Scriptura, au ajuns sa o tradeze tocmai in adevarul despre
Dumnezeire.

Faptul ca baptistii nu au fost in stare sid deosebeasca
dintre Sfanta Treime revelatd in Scripturad (la Ioan 15.26) si
Treimea romano-catolica, arata cat de subtirele sunt radacinile
lor teologice si istorice si pe ce ,doctrind despre Trinitate ist
fundamenteazd intreaga comuniune cu Dumnezeu.”

Mai mult, pe langa aceasta ,legalizare” in afara Bibliei a
crezurilor religioase, dogmele baptiste se pot schimba in urma
unor interpretari ale unor persoane particulare considerate
harismatice.

Baptistii sustin botezul adultilor ca marturie publica a
credintei. Ei considera ca o persoana, nascutd intr-o familie
crestind, nu este mantuitd pand cind nu face o declaratie
publica in fata comunitatii, privind ,,acceptarea lui Iisus Hristos
ca Domn g1 Mantuitor personal”. Termenul ,,personal” are o
ratiune foarte precisd, fiind urmaritd ideea ca mantuirea
omului este un act cognitiv, exclusiv intre om si Dumnezeu.

 Mirturisirea de Credintd Baptisti de la Londra, din anul 1689, cap. 2.3.
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Exista ,,comuniuni inchise” de baptisti care se socotesc a
fi singurii membri autentici ai cultului si exclud pe cei din
afara, spre deosebire de ,comuniunile deschise” de baptisti,
care au o viziune mai ecumenista asupra celorlalti crestini si o
pondere tot mai dominanta.

O parte dintre baptisti au adoptat spre sfarsitul secolului
XIX credinta (nou aparuta atunci) ca vor fi rapiti la ceruri
inainte de a doua venire a Mantuitorului. Asemenea tuturor
protestantilor, baptistii nu cred cd painea si vinul se pot
preface in Trupul si Sangele Domnului; in schimb au o
ceremonie numita ,,Cina Domnului” unde gusta simbolic, ca o
aducere aminte, din suc de struguri cu piscoturi.

Sunt impotriva sfintelor icoane, a crucii, a sfintelor
moaste, a cinstirii Maicii Domnului si a Sfintilor. Nu recunosc
posturile Bisericii. Nu au rugaciuni si pomeniri pentru cei
adormiti. Nu folosesc obiecte si nici simboluri liturgice, avand
o obstinatie in respingerea oriciror reprezentari de natura
religioasa. Singurele permise sunt crucea simpla (afisata insa
foarte limitat in casele de adunare) si pestele (Ichtios) pe care il
afiseaza ca abtibild pe masini sau obiecte personale.

Ca unii ce-si fac din ,,nasterea din nou” un titlu de glorie
pentru a arunca mai apoi cu noroi in ceilalti, unii dintre
pastorii sau tele-evanghelistii baptisti raman de notorietate
prin implicarea in scandaluri sexuale si deturnare de fonduri.’

® Vezi www.mirem.ro/pdffapostazii-baptiste.pdf si www.stopbaptistpredators.org
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SOLA SCRIPTURA.
AUTORITATE SI DEVIATII

redinta care sta la baza temeiului protestant Sola
Scriptura (Numai Scriptura) este aceea ca Biblia a fost
datd prin inspiratia lui Dumnezeu si este singura

autoritate suficientd si competenta a toatd cunoasterea,
credinta si ascultarea. Pentru (neo)protestanti, Scripturile
devin astfel principala raportare nu numai in ceea ce priveste
doctrina, ci mai ales in rezolvarea problemelor de inchinare si
de administratie a gruparii.

Pasajul cel mai adesea citat este ... de mic copil cunogti
Sfintele Scripturi, care pot sd te intelepteascd spre mantuire, prin
credinta cea intru Hristos Iisus. Toatd Scriptura este insuflatd de
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Dumnezeu g1 de folos spre invataturd, spre mustrare, spre indreptare,
spre inteleptirea cea intru dreptate, astfel ca omul lui Dumnezeu sa
fie desavarsit si cu totul destoinic pentru orice lucru bun.” > 7"
3.15-17

Greseala interpretilor protestanti ai acestui text este
extinderea abuziva a sensului cuvintelor ,desdvdrsit” si ,,cu
totul”. Ele sunt interpretate ca referindu-se la Scriptura, cand
de fapt se referd la omul lui Dumnezeu."

Ne putem intreba insa ce Scriptura invoca Pavel, pe care
Timotei ar fi cunoscut-o ,,de mic copil”, caci la vremea aceea,
cartile Noului Testament nu fusesera nici macar scrise.

De aceea, toate trimiterile la Scripturi in Noul
Testament, cu o singura exceptie (2 Petru 3.16), se refera la
profetiile Vechiului Testament privitoare la Mesia. Daca Sola
Scriptura ar fi existat pe vremea aceea, atunci Pavel afirma ca
numai Vechiul Testament conteaza, atribuind in acest sens,
numai Septuaginter autoritatea necesara mantuirii. Iatd cum
chiar Scriptura contrazice definitia protestantd formulata la
inceputul acestui capitol.

In al doilea rand, daci Pavel ar fi inlaturat invatitura prin
viu grai ca nefiind de folos, atunci ne mirdm de ce el insusi
foloseste traditii orale ne-biblice in exact acelasi capitol.

Numele lui Iannes si Iambres nu se gasesc in Vechiul
Testament, dar in 2 Timoter 3.8 Pavel se refera la ei ca fiind cei
care 1 s-au impotrivit lui Moise. El preia din traditia orala
iudaica numele celor doi vrajitori egipteni legati de
intamplarile din lesire, capitolele 7 si 8. Sau in cazul Epistole:
lui Iuda (cap. 14.15) care citeaza din Cartea lui Enoh (cap. 1.9).

Astfel, observam chiar in Biblie cum un fragment
dintr-un izvor oral sau un cuvant scris (Traditie) devin

Vezi Mihai Oari, Cum n-oi mai fi pribeag, Ed. Reintregirea, Alba Iulia, 2009.
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biblice prin introducerea in continutul revelat al Scripturii.

Vedem aici tocmai taria invdtaturii orale sau scrise care
capatd valoare de Scriptura atunci cand impreund
marturisesc acelasi adevadr de credintd.

In practici,
este Biblia suficienta pentru protestanti?

Ideologia Numai Scriptura, pe care primii reformatori au
zamislit-o acum cinci sute de ani, este tocmai piatra care a
faramitat protestantismul in zeci de mii de secte.

Protestantii afirma adesea ca ei ,cred doar in Biblie”, insa
apar anumite contraziceri in legatura cu felul lor de a intelege
credinta in Cuvantul lur Dumnezeu.

Precum vom arita mai pe larg in capitolul despre
Predanie, canonul unic si universal acceptat de Biserica
primara al Noului Testament a avut o perioada de zbatere si
cristalizare de aproape sase sute de ani.

Daca Scripturile intr-adevar se ,,autentificd singure” de
ce i-a trebuit Bisericii atat de mult timp pentru a defini ceea
ce, potrivit Reformatorilor, este evident de la sine?

De vreme ce Scriptura nu cuprinde in sine numarul de
carti si nici nu pomeneste autorii care trebuie trecuti la index,
insemna ca Parintii Bisericii primare nu au tinut cont de
principiul Sola Scriptura atunci cand au alcatuit ceea ce noi
numim astazi canon biblic.

Sola Scriptura este victima propriilor nascociri

O alta supozitie izvorata direct din doctrina Numai
Scriptura este aceea ca textul biblic isi impune singur sensul
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celui care il citeste.

Daca Biblia este singura carte necesara mantuirii, de ce
scriu protestantii atat de multe carti despre doctrina si viata
crestina? Daca Biblia ar fi fost ,cu totul suficienta” pentru
propria ei intelegere, de ce nu se marginesc protestantii doar la
citirea Bibliei? Daca isi ,,impune singurd sensul”, de ce aceeasi
Biblie produce concluzii si invataturi contradictorii in
diferitele grupari protestante?

Fiecare interpretare a Bibliei pare corecta celui care o
afirma. Aceasta nu inseamna ca este adevarata si pentru ceilalti
interpreti. Problema care se pune este cum s-a decis care
interpretare este cea corecta, cu atit mai mult cu cat si
ereticii si gnosticii din trecut sau prezent, folosesc textele
Scripturii pentru a promova idei total antihristice.

De ce se mai publica comentarii biblice daca oamenii nu
au nevoie de altceva decat de Biblie? De ce se mai dau
invataturi suplimentare sau se mai predica, in loc de a se citi
doar Biblia la oameni?

Vrafurile de carti religioase si reviste pe care protestantii
le au in bibliotecile personale si le citesc alaturi de Biblie,
certificd apartenenta lor la o anumita traditie de talcuitori in
ale Scripturii.

In timp, fiecare grup protestant isi formeaza implicit o
traditie proprie, slujind aceleasi formule repetitive in ceea ce
priveste ritualul si modelul de explicare al nucleului de credinta.
Nu intamplator, baptistii au o invatatura diferita de, sa
spunem cea a penticostalilor, deoarece nu dobandesc in mod
individual aceeasi credinta, ci fiecare este invatat sa creada in
conformitate cu o anumita linie de interpretare a Scripturii.

Intrebarea este atunci, nu daci ne bizuim pe Biblie sau pe
traditie, ci care este traditia pe care o folosim in interpretarea
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Bibliei? Care izvor prezinta mai mare credibilitate, Predania
Apostolica milenara a Bisericii Ortodoxe, ori una dintre miile
de traditii moderne protestante care nu au radacini dincolo de
Reforma veacului al XV-lea?

Atunci cand credinciosul protestant vine la adunare, el
nu asculta ore intregi numai citirea Bibliei, ci in cea mai mare
parte a timpului ia aminte la pastorul care-i tdlcuieste citatul
zilei si asculta cantecele pietiste. Asa ca ceea ce este important
pentru un protestant nu este ,singura Scriptura”, ci credinta
pe care el o atribuie singur Scripturi.

Problema sta in faptul ca interpretarile fiecaruia la Biblie
determina si modeleaza tocmai crezurile fiecarui credincios in
parte, insa unde este atunci ,reperul”, siguranta ca talcuirile
mele, ale pastorului sau ale gruparii, sunt corecte si daca
acestea reprezinta de fapt adevarul?

Spre exemplu, adventistii de ziua a saptea, penticostalii si
calvinii pot sustine simultan ca isi au teologia intemeiata ,,doar
pe Scriptura”. Astfel, daca aleg versetele potrivite, pot alcatui
numai din Scripturi un argument absolut convingator ca ar
trebui sa ne inchinam cu totii lui Dumnezeu numai sambata.
Dar la fel de argumentat scripturistic, pot hotari ca zi de
inchinare duminica. Alegerea dintre cele doud rationamente
nu depinde doar de Biblie, ci de interpretarea pe care doresc eu
sa o consider ,,credinta”.

La fel se pot fundamenta pro si contra, numai din
Scriptura, invatatura penticostala despre cele doua botezuri, cu
apa si in duh, sau invatitura calvina despre predestinare,
judecand arbitrar care pasaje particulare sunt mai importante si
mai semnificative in privinta aceleiasi invataturi.

Arbitrar fiindca nu exista o cale de a determina raspunsul
exclusiv din Scriptura, pentru ca Scriptura insasi nu ne spune
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carora dintre pasaje sa li se acorde o mai mare greutate, ce
schemd de interpretare, care citate biblice trebuiesc
interpretate literal sau simbolic sau ce doctrina sa acceptam.

Daca un adventist va considera ca este de ajuns pentru
cunoasterea adevarului apropierea de Scriptura cu inima
sincera si incredere in calduzirea Duhului Sfant, ar trebui sa
ramana uimit cand si colegii lui penticostali sau calvini - care
sustin interpretdri opuse - vor afirma la fel de sinceri si
increzitori intemeierea lor pe Scriptura.'!

Similar, o chestiune esentiald de credintd divide si
gruparea baptistd, in prezent inflamata de luptele a doua tabere,
cea calvinistd s1 cea arminiand, care afirma de pe pozitii
contrare, insa la fel de argumentate biblic, doctrina mantuirii.

Dilema a incercat la un moment dat sa fie lamurita prin
Adunarea de la Dort (1619) dintre arminieni si calvini, unde
primii au venit cu cinci teze:

- alegerea pe baza prevederu credintet,

- 0 ispdsire universald,

- depravarea partiala a omului,

- harul rezistibil

- posibilitatea caderit din har, fatad de care tabara calvina a
ripostat respingand aceste vederi si prezentind doctrina
calvina corespunzatoare fiecarui punct:

- depravarea totala,

- alegerea neconditionatd,

- ispdgirea limitatd,

- harul rezistibil,

- pdstrarea sfintilor, insa aceastd hotarare nu a condus la
unirea taberelor ci la masacrarea liderilor arminieni si la un

! Vezi Matthew Gallatin, Insetand dupi Dumnezeu, Ed. Egumenita, Galati,
2005.
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permanent conflict doctrinar pani astizi."

Cei care incearca sa fie ,total biblici”, si totodata sa
ramana intermediari celor doud pozitii (eventual preluand
patru puncte calvine si unul arminian), constient sau nu, fac
parte dintr-un nou curent numit ,,calminianism”, care propune
teza sigurantei mantuirii pe baza prestiintei divine.

Desi pare doar o problema teologica de finete sau
neesentiala, orice (neo)protestant neignorant intrebat ,,cum ne
mantuieste Dumnezeu” va fi nevoit sa adopte una dintre cele
doua (sau mai nou trei) doctrine. Totusi, raspunsul la ,,cum ma
mantuieste Dumnezeu” re-defineste total intelegerea despre
Dumnezeire - cine este Dumnezeu care asa ma mantuieste % si
credintd - ce trebuie sd fac ca sd mad mantuiascd acest Dumnezeu
Fapte 16.30.

Faramitarea doctrinard in punctele esentiale este
evidenta: trei raspunsuri diferite inseamna trei credinte
diferite in trei dumnezei diferifi care oferd trei cai
mantuitoare. Iata cum Sola Scriptura este total nepractica in
disputele teologice (neo)protestante privind esenta credintei.’

Oare Dumnezeu poate fi oricine credem noi ca este?
Dumnezeu maéintuieste pe cine vrem noi sd mantuiasca?
Adevarul este ceea ce noi consideram a fi adevarat? Pot crede
sincer absolut orice despre Dumnezeu si ma pot numi cu
adevarat crestin?

Daca orice idee despre Dumnezeu si orice manifestare de
credintd duce la maéantuire, inseamnd cd avem o imagine

2 Conflict de esentd, in numele ciruia s-au ucis oameni, manifestat nu numai in
tabdra baptistd, dar si in cea a evanghelistilor, penticostalilor etc.

1 Ortodoxia nu este umbritd de astfel de supozitii de vreme ce are o intelegere
medicala (ca boald) si nu juridicd (ca pedeapsd) asupra pacatului, si afirma
colaborarea dintre har si libertatea umand, restaurarea prin credingd st fapte a firii
cazute si ridicarea ei la nivelul vietii dumnezeiesti necreate (sinergism ascetic).
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pluralista a adevarului.

Insd aceasta nu mai este crestinism apostolic ci relativism
ecumenist, unde si catolicii, si protestantii, si hindusii, si
musulmanii, si mozaicii, toti se vor mantui dupa cat au fost de
sinceri si de increzitori in imaginea lor particulara despre
Dumnezeu si adevar. Sau in functie de cit s-au apropiat fiecare
cu ,inima curatd” de Vedele hinduse, de Coranul islamic sau
de Cabala iudaica.

Sub un adevar relativ, interpretiarile biblice devin
»credintd” in masura in care fiecare crede in mod sincer ca
sunt autentice. Fiecare devine, conditionat de intelegere,
cultura sau prejudecati, norma propriului adevar. Scriptura se
transforma astfel in litera exterioara sau mijloc de trezire a
unor miscari interne sentimentaliste si cu totul subiective.

Oare Duhul Sfint este cel care-1 calauzeste si pe
adventist, si pe penticostal, si pe calvin? Ii este indiferent
Duhului daca praznuiesc saimbata sau duminica, ma botez cu
doua botezuri sau doar cu unul, si sunt adeptul predestinarii
sau al vointei libere? Oare Dumnezeu este cel care sfirdma in
bucati adevarul si risipeste cioburile in toate sectele
protestante, strecurdnd jumatati de adevar, bifurcatii si idei
contradictorii?

Poate oare Duhul Sfaint, Duhul Adevarului, sa inspire
trei (sau mii) interpretari diferite la aceleasi faptele si
invataturi ale Fiului? Poate fi Sfinta Treime infestatd de
nefericita boala a dezbinarii si nu se poate pune de acord
asupra adevarurilor de credinta?

Nu Scriptura si nici Duhul nu sunt supuse greselii, ci
omul trufas si ignorant, increzut in subiectivismul propriei
inimi si prins de relativismul propriei minti.

Raspunsul curat la aceasta problema il aflaim privind
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unirea si unicitatea dupad care unul Hristos a intemeiat o
singurd credintd si un singur botez ¥ *° in Biserica cea una:
»Ca toti sd fie una, dupd cum Tu, Parinte, intru Mine si Eu intru
Tine, asa si acestia in Noi sd fie una, ca lumea sd creadd ca Tu M-
ai trimis. St slava pe care Tu Mi-ai dat-o, le-am dat-o lor, ca sd fie
una, precum Noi una suntem: Eu intru e1 s1 Tu intru Mine, ca e
sd fie desdvarsiti intru unime.” " 17415

La fel ca si Adevirul, Biserica are aceeasi fire, pe Insusi
Dumnezeu-omul Iisus Hristos, si cautind doar un singur
Adevar, vom descoperi o singura Biserica apostolica. Cautand
mai multe adevaruri, vom descoperi tot atdtea ,biserici”
intemeiate doar pe ideile personale sau de grup ale unor
oameni sinceri si increzatori.

Scripturile nsuflate de Dumnezeu nu sunt Hristos
ci ele vorbesc despre Hristos. Mantuitorul nu a scris carti si
nici nu a spus ca ne va trimite o carte din care vom invata tot
ce trebuie si stim. In schimb, Hristos a intemeiat Biserica
[ekklesia] s1 a fagaduit prezenta Lui continua in Biserica: ,,S1
iatd Eu cu voi sunt in toate zilele, pand la sfarsitul veacului.” M
%20 alaturi de ,,Mangaietorul, Duhul Sfant, pe Care-L va trimite
Tatdl, in numele Meu, Acela vd va invdta toate.” " %

De aceea, Biserica este Trupul lui Hristos “™ %  nu

Biblia; Hristos este Capul Bisericii ¥ % nu al Bibliei;

Biserica este stalpul §i temelia adevdrului ' "™ >5, nu Biblia; in

Bisericd Dumnezeu a randuit darurile ' “™ 1228 nu prin Biblie;
prima datd in Bisericd ucenicii s-au numit crestini " '* ca apoi
acest fapt sa fie consemnat in Biblie, si tot din Biserica si catre
Biserica au inceput mai apoi scrierea epistolelor biblice, pentru
ca nimeni sa nu puna mai presus sau sa inlocuiasca Trupul viu
al lui Hristos cu un text de inspiratie divina.

Scripturile sunt, prin urmare, un martor istoric la viata

2 Timotei 3.16
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Bisericii si la tot ceea ce Dumnezeu a facut pentru om prin
Hristos.

Daca Hristos este Unul, inseamna ca si Adevarul este
doar unul si Biserica doar una, caci un Cap poate avea un
singur Trup =i 436 Daca Hristos nieri §i azi §i in veci, este
acelagi” %% atunci si Adevirul si Biserica au fost, sunt si vor
fi acelagi in toate timpurile si in toate locurile, in cer si pe
pamant.

Aceasta necontenita prezenta ,,pand la sfarsitul veaculur’
a lui Hristos este atributul esential de care se bucura doar
Adevarul si doar Biserica intemeiate pe/de Hristos, adica
existenta neintrerupta si permanenta in istoria lumii si in
viata crestinilor.

Consideram ca aceste virtuti - unicitate, sfintenie, o
neintrerupta prezentd istorica si negreselnicie - sunt
indeplinite doar de Biserica Ortodoxa, aceeasi in alcatuire si
invatatura cu Biserica apostolilor si a primilor crestini.

Intrucidt am pomenit mai sus de o normi sigurd in
interpretarea Scripturilor, pentru Biserica ortodoxa aceasta
este ,,ceea ce s-a crezut totdeauna, pretutindeni si de cdtre tofi
crestinun”, adica Predania ca o intelegere soborniceasca si
unitard, care a trecut neschimbatd testul timpului istoric si al
ispitelor dezbinatoare.

Iar cand ,apostolii §i preotir, cu toatd Biserica, au
hotarat” ¥ % in cele ale credintei si organizirii, au rimas
una ,adunati intr-un gand” " > uniti unii cu altii si
impreuna cu Duhul Sfant - ,pdrutu-s-a Duhului Sfant si
nouda” ™" 52 dovedind astfel cea mai ,invechitd” mairturie
ramasa pana astazi, despre cum Biserica a inteles sa ramana
una atunci cand despartea adevarul credintei de stricata
invatatura eretica: ,,nict o proorocie a Scripturii nu se talcuieste

>
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dupa socotinta fiecaruia, pentru cd niciodatd proorocia nu s-a
fdcut din voia omului, ci oamenii cei sfinti ai lut Dumnezeu au
grdit, purtati fiind de Duhul Sfang.” * P 12021

Lucrarea vie a Sfantului Duh se manifesta in Biserica ce
pastreaza acelasi Adevar de doua mii de ani, numind credintd
dreaptd doar ceea ce este mantuitor si in acord cu Adevarul
grait de Hristos, scris Apostoli si marturisit de ,oameni cet
sfinti a1 lut Dumnezeu”™.

Iar cele ,nescrise” ale Scripturii nu se pierd in adevarata
Biserica, ci se fac graiuri vii, Predanie, adevar rostit gurd cdtre
gurd, de o egald insemndtate s§i autoritate pentru viata
crestinilor: ,,Multe avand a vd scrie, n-am voit sda le scriu pe
hartie 51 cu cerneald, ci ndaddjduiesc sd vin la voi §i sa vorbesc
gurd cdtre gurd, ca bucuria noastrd sd fie deplind.” * ™ 12 sau
wmulte lucrurt aveam sd-t scriu; totusi, nu voiesc sd ti le scriu cu
cerneald si condei, ci naddjduiesc sd te vad in curand, §i atunci
vom grdi gurd cdtre gurd” > " 1 sau sunt §i multe alte
lucruri pe care le-a facut Iisus si care, dacd s-ar fi scris cu de-
amanuntul, cred cd lumea aceasta n-ar cuprinde cdrtile ce s-ar fi
scris. Amin” Toan 2.5

Autoritatea in Biserica

Existd cu privire la acest aspect doua distinctii
importante. Prima este ca Biserica Ortodoxa recunoaste
existenta si importanta Predaniei, in timp ce baptistii o
resping in principiu ca autoritate, cu exceptia cazurilor cand o
folosesc in interpretarea Scripturii sau o invoca in cazul
conflictelor interne ale comunitagii.

A doua deosebire este ca ortodocsii apeleaza la o Predanie
de 2000 de ani, mostenitd de la apostoli si de la crestinii
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primelor secole (de aceea se ortografiazi cu majusculd), pe
cand baptistii fac uz de o traditie nu mai veche de o suta de ani
in Romania, sau de patru sute de ani in general.

In principiu, doctrina baptisti afirmid ci singura
autoritate bisericeasca este comunitatea locala. Toate celelalte
organizatii nu sunt altceva decit asociatii libere ale unor
grupari care se consulta si conlucreaza in scopuri comune.

Aceasta abordare creeaza un vid de autoritate problematic
odati cu aparitia conflictelor sau devierilor. In loc ca hotararile
sa fie luate de un Sinod (dupa modelul biblic aratat de Sfintii
Apostoli in Fapte cap.15), spatiul public devine terenul
luptelor pentru putere, ceea ce se poate vedea clar in conflictele
dintre diversi lideri secondati de adeptii lor. Castiga liderul cel
mai popular - cel care predica mai original sau cel care reuseste
sd manevreze mai bine structura de putere a cultului.

In multe cazuri, conflictele nu se sfarsesc cu un cistigitor
clar, ci cu o noua rupere. Aceasta explica existenta sutelor de
denominatiuni neoprotestante in intreaga lume. Numai in
Statele Unite exista zeci de feluri de baptisti.

Tipicul unei schisme este aproape intotdeauna acelasi.
Un lider are o noua viziune spirituald, care produce o
revolutie. Alti lideri, dintre cei care sunt investiti mai solid in
structurile de putere ale denominatiei se opun si insista asupra
pastrarii traditiilor.

Revolutionarii declara ca ei nu se iau dupa traditii, ci
numai dupa Sola Scriptura. Rezultatul inevitabil este
dezbinarea.
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Problema darurilor spirituale

Hristos si apostolii au facut semne $i minuni. Din vremea
lor si pana astdzi au fost intotdeauna discutii printre crestini
cu privire la actualitatea si amploarea unor daruri spirituale
spectaculoase, ca cel al minunilor, al profetiei sau al vorbirii in
limbi.

Printre neoprotestanti circula doua teorii: una dintre ele -
cesationismul - afirma cd aceste daruri nu mai sunt actuale,
deoarece ele au fost necesare doar la inceput, pentru a stabili
autoritatea apostolilor. Cealalta teorie este ca darurile, semnele
si minunile sunt la fel de intense azi ca si la inceput.

Asistam la reinvierea acestel controverse, in recentul
conflict Iosif Ton vs. Paul Negrut**. Asa cum am ardtat mai
sus, in bisericile neoprotestante nu exista mecanisme biblice
pentru a rezolva problemele de doctrina si practica. Practic,
disensiunile interne existd permanent, insd se tolereaza
reciproc pentru a nu cauza lovituri de imagine gruparii. Dar
daca maine credinciosii baptisti ar cere un raspuns clar si ferm
(celor doi) privind manifestarile harismatice ale ,strajerilor”,
predestinarea sau noile forme de organizare, ar trebui sa fie
pregatiti de o noi sciziuni in propria organizatie.

Biserica Ortodoxd nu este cesationistd, dar respinge
categoric manifestirile extatice®, care duc la spectacole si circ.

In vietile sfintilor cinstiti de Biserica Ortodoxd gisim
nenumadrate exemple de minuni, vindecdri sau profetii, dar
virtutea pe care acestia au reusit sd o cultive indeosebi este
smerenia. Spre deosebire de protestanti, care 1si anunta public

“ In care primul este pexcomunicat” de celilalt in baza incalcirii traditiei
baptiste. Vezi http://ortho-logia.com/?p=116

5 Manifestiri ciutate si evidentiate drept ,probe ale harului” in grupirile
harismatice, unde se incadreaza si Migcarea Strdjerilor.
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darurile, sfintii ortodoxiei le folosesc intr-un mod discret sau
ocazional, evitdnd spectacolul public. In acest sens, ei se
aseamana mai degraba cu Hristos, care de multe ori le-a cerut
celor vindecati de El sa nu spuna altora.

In Biserica Ortodoxi supranaturalul este acceptat si
asteptat. Existd insad un fel de supranatural care nu duce la
spectacol si senzational. Fiecare liturghie, in care painea si
vinul devin Trupul si Sangele lui Hristos, este 0 minune in
care dumnezeiescul atinge sfera lumii naturale. Fiecare Taina
este o primire a lui Dumnezeu. Prin Botez, omul este in chip
negrdit nascut din nou. Prin Spovedanie, credinciosul
primeste in chip tainic iertarea pacatelor.

Ce este Biserica?

I-am intrebat de multe ori pe neoprotestanti: ,,Dacd vot
to credeti sincer in Scripturd si numat in Scripturd, de ce existd
atat de multe culte neoprotestante? Nu este Scriptura aceeasi pentru
toate?” Raspunsul tipic era: , Denominatile nu conteazd.
Adevarata bisericd este invizibild, formatd din credinciogsu de
pretutindeni.”

Aceasta este teoria pe care o auzim de la neoprotestanti,
dar practica lor este alta. Daca denominatiile nu conteaza si
toate sunt acceptabile atunci care este scopul gruparilor rebele?
Ce urmareste Dumnezeu prin inmultirea denominatiunilor pe
baza conflictelor doctrinare? Sa ajunga fiecare crestin sa aiba
denominatiunea sa, la ,,purtitor”? Oare asa Dumnezeu vrea sa
ne arate mai lamurit adevarul? Care adevar, caci cu fiecare
bifurcatie, adevirul devine tot mai diluat si mai ,invizibil”.'®

'8 A se vedea multitudinea acestor impartiri ale adevirului in cadrul unei singure
grupari, la www.mirem.ro/pdf/bifurcatiile-adevarului.pdf
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Sau denominatiile conteaza si atunci ramane intrebarea,
pe ce criteriu una dintre sutele de fractiuni neoprotestante este
mai buna decat celelalte?

Desigur, fiecare credincios neoprotestant crede ca propria
lui denominatie se apropie cel mai mult de perfecta ascultare a
Scripturii. Inseamni ci un protestant vede toate celelalte
grupdri din jur ca fiind ,imperfecte” in ascultarea de Scriptura
si »diluate” in marturisirea de credinta. Dar la fel de bine, cel
»perfect” este considerat de credinciosii celorlalte grupari
»imperfect”. Daca aceeasi Biblie 1i lasa in ,imputinare” pe toti,
unde este atunci adevarul ,,perfect” si credinta ,nediluata”?

Tensiunea dintre teoria si practica gruparilor
neoprotestante este evidentad. Ele cred intr-o biserica
universala si invizibild, dar in practica, fiecare denominatie se
manifesta ca si cind ea ar fi adevarata biserica, cu o jurisdictie
universala, care poate sa accepte sau sa excluda membri ai altor
grupari rivale.

Ciclul de viata al schismelor neoprotestante

Multe grupari neoprotestante incep cu o revolutie, dar
dupa cateva generatii se institutionalizeaza, devenind seci si
ne-inspirate. Unele adunari evolueaza spre un liberalism in
care biserica se aseamdnd tot mai mult cu organizatiile
societatii laice.

Acest liberalism se manifestd prin re-evaluarea unor
dogme (ca de exemplu Nasterea lui Hristos dintr-o Fecioara),
prin schimbarea unor randuieli (pastori femei) sau prin
acceptarea unor stiluri de viatd alternative (pastori
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homosexuali), primirea altor interpretari ale Scripturii,
atitudini spirituale ori practici religioase asemanatoare
gnosticismului s1 montanismului antic.

Se accentueaza in diferite grade importanta schimbarii
si a trairilor interioare ale individului sau a experientelor
subiective si ,revelationale” ale acestuia, cu sau fara
invocarea autoritatii unor scrieri considerate inspirate alaturi
de Scriptura.

Unele grupuri de credinciosi, in cadutarea unor experiente
pe care nu le mai regasesc, descopera manifestarile
spectaculoase ale darurilor spirituale. Incep atunci miscari
harismatice, la care membrii mai conservatori se opun.

In lipsa harului dat de Hristos ucenicilor sii, transmis
prin continuitatea apostolica in invatatura neschimbata in
Biserica cea una, aceste grupari care s-au rupt din trupul
Bisericii ™ ¢ nu mai pot evolua decat transformandu-se
permanent, faramitdndu-se iarasi si iarasi, dupa un model
devenit clasic.”

7 A se vedea reprezentarea grafici de la www.ortho-logia.com/?p=116.
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MANTUIREA DOAR PRIN CREDINTA

catolic Anselm de Canterbury (4+1109) formuleaza o
noud conceptie asupra mantuirii, foarte atragatoare
prin simplitate si logica, rezumata astfel:

Omul a adus o ofensd infinitd unui Dumnezeu infinit. Aceastd
ofensd nu putea fi inldturatd prin mijloacele finite ale omului, de
aceea are drept consecintd (necesitate) o pedeapsd infinitd intr-un
1ad vesnic.

Dumnezeu 11 wubeste pe oameni, dar Justitia (dreptatea
legalistd) nu ingdduia un simplu act de iertare. Cumva Dumnezeu
trebuta sd reconcilieze dragostea Lui cu aceastd ,justitie”. Solutia a
fost moartea pe cruce a lui Hristos.

Moartea lui Lisus Hristos a satisfacut onoarea lui Dumnezeu
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Jignitd de oameni prin pacat. Iisus, fuind om, a reprezentat legal pe
oameni in satisfacerea onoarei divine, dar fund si Dumnezeu,
moartea Lui a avut eficacitatea pe care nu o putea avea nici o
moarte de om simplu.

Fund Dumnezeu, jertfa lui Hristos are o valoare infinitd de
rascumpdrare, de care El insusi nu are nevote, fund cu totul drept si
lipsit de pdcat. Mania lui Dumnezeu Tatdl este satisfacutd de
aceastd pedeapsda a Fiului.

Printr-un act de transfer, Dumnezeu le atribuie credinciosilor
acest exces de neprihanire castigat de Hristos. E1 sunt astfel absolviti
de vina pdcatului lor, pentru cd plata infinitd a pacatului a fost
efectuatd de Hristos.

In ceea ce priveste maéntuirea, tendinta rationalistd a
romano-catolicismului a dus in cele din urma la cristalizarea
in Protestantism a unei conceptii pur juridice a mantuirii, in
care intregul univers este o mare sald de judecata in care
oamenii traiesc pentru a fi testati.

Ei pot incheia un fel de contract cu Dumnezeu, primind
absolvirea imediata a pacatelor; pot refuza si uneori pot calca
acest contract, ceea ce duce in mod inevitabil la pierderea
mantuirii si la osanda iadului.

Intreaga taind a mantuirii este astfel explicatd in termeni
juridici, usor de inteles de catre oameni. Adancimea Scripturii
si invataturile rostite vreme de doua mii de ani de Parintii
Bisericii Rasaritene au fost inlocuite cu o noud conceptie
seducatoare prin logica, limbajul si ,,corectitudinea” ei.

Dumnezeu e infagisat ca un cavaler medieval a carui
stradanie neobosita urmareste obtinerea satisfactiei pentru
onoarea jignita.

In lucrarea mantuirii, Dumnezeu e preocupat de
»repararea” onoarei Sale, ceea ce a dus in teologia protestanta
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la credinta intr-un Dumnezeu necrutitor, care se razbuna cu
sete impotriva pacatului omenesc, prin moarea Fiului Sau.

Astfel, dupa jertfa lui Hristos conceputa legalist, un
Dumnezeu cu onoarea satisfacuta si cu setea de razbunare
adapata, va scoate automat oamenii de sub vina pacatului, fara
a produce o modificare in starea naturii lor. Logosul s-a facut
Om numai pentru a putea reprezenta legal pe oameni inaintea
unui tribunal cosmic.

Insd, ca orice incercare logicd de a produce un model de
mantuire legalistd, conceptul protestant ajunge sa sufere de
adanci neconcordante si sa contrazica flagrant Scriptura.

Ne poate mantui o jertfa exterioara
si o iertare declarativa?

Protestantii spun ,doar prin credintd, fira fapte”. Insi o
mare problema a mantuirii legaliste este ca Judecatorul nu ii
face drepti (neprihaniti) pe cei pe care-1 iarta, ci doar 11 declara
ca fiind drepti. Nu mai putem vorbi de transformare launtrica,
caci ar trebui sa acceptam necesitatea faptelor.

Luther ar explica astfel: atunci cind propriul pacat este
atribuit lui Hristos pe Cruce, iar meritele lui Hristos sunt
atribuite lui Luther in fata tribunalului divin, Judecatorul il
gaseste fara pacat pentru cd Dumnezeu nu-l vede de fapt pe
Luther, ci doar acoperit cu meritele lui Hristos, asa cum
zapada acopera un morman de gunoi.

Problema acestei intelegeri este ca starea de pacatosenie
ramane iar meritele in baza carora protestantii castiga
indreptatirea sunt exterioare, extrinseci, fard vreun efort
(merit) sau o schimbare launtrica. Harul nu mai este o
sputere” data de Dumnezeu spre intarire, ci doar o hotarare
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divina intr-un tribunal cosmic.

Consecinta logicd a unei maéantuiri exterioare este
imaginea unui Dumnezeu care declara drept pe cel pacatos
Romani 4.5 f3rd sa 1l si facd in acelasi timp drept cu adevirat, adica
la un Dumnezeu nedrept: ,,Cel ce justificd pe vinovat i osandeste

*9  Proverbe

pe cel nevinovat sunt amandoi o scarbd inaintea Domnului
17.15 : = : : :

, citat dupa Biblia Cornilescu.

Dar daca Dumnezeu il indreptateste pe pacatos, fara sa-1
faca drept, acel dumnezeu devine automat o scarba inaintea

Domnului, ceea ce, desigur, este absurd.
Este biblica formularea ,,numai prin credinta’?

Expresia ,,numai prin credinta” (Sola Fide) apare o singura
data in Scripturd: ,Dacd, intr-adevar, implimigi legea
imparadteascd, potrivit Scripturii: "Sd wbesti pe aproapele tau ca pe
tine tnsuti', bine faceti; Iar de cautati la fata omului, faceti pdcat si
legea vd osandeste ca pe niste calcatori de lege.

Pentru ca cine va pazi toatd legea, dar va gresi intr-o singurd
poruncd, s-a facut vinovat fatd de toate poruncile. Caci Cel ce a zis:
"Sa nu savarsesti adulter', a zis si: "Sa nu ucizi". Si dacd nu
savarsesti adulter, dar ucizi, te-ai facut cdlcator de lege. Asa sd graiti
st asa sd lucrati, ca unii care veti fi judecapi prin legea libertat.
Caci judecata este fara mild pentru cel care n-a facut mila. S1 mila
biruieste in fata judecati.

Ce folos, fratii met, dacd zice cineva ca are credinta, iar
fapte nu are? Oare credinta poate sa-l mantuiasca?

Avraam, parintele nostru, au nu din fapte s-a indreptat, cand
a pus pe Isaac, fiul sau, pe jertfelnic? Vezi ca, credinta lucra
impreund cu faptele lui si din fapte credinta s-a desavarsit? St s-a
tmplinit Scriptura care zice: «St a crezut Avraam lui Dumnezeu g1 1
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s-a socotit lut ca dreptate» §i «a fost numit prieten al lut Dumnezeu».
Vedeti dar ca din fapte este indreptat omul, iar nu numai din
credintd. La fel s1 Rahav, desfranata, au nu din fapte s-a indreptat
cand a primit pe cei trimisi §i 1-a scos afard, pe alta cale? Cdci
precum trupul fara suflet mort este, astfel si credinta fard de fapte,
moartd este. ” 251452125 1ns3 aici, in mod ironic, intelegerea
protestanta despre ,,mantuirea doar prin credintd” este negata
total, de vreme ce Apostolul Iacov marturiseste limpede si
ortodox, ca ,,din fapte credinta s-a desavarsit” si ca ,,din fapte este
indreptat omul, 1ar nu numai din credinta”.

Nu degeaba Luther a rupt din Biblie aceasta epistold a
Apostolului Iacov cici ca o piatrd de poticnire loveste
intrebarea: Oare credinta poate sa-l mantuiascd?, desigur nu.
Credinta singura nu poate mantui ci doar impreuna cu faptele.

Cornilescu adauga de la sine “credinta aceasta” vrand sa
dreaga sensul original cum ca faptele ar urma de la sine,
involuntar, credintei autentice pur protestante. De fapt Ap.
Iacov intreaba retoric ”poate credinta lui sa il mantuiascar”,
iar raspunsul negativ este dat nemantuitoarei credinte lipsite
de fapte, unei credinte singulare si exclusiviste.

Vom fi judecati dupa credinta sau dupa fapte?

»Dar dupd invartosarea ta si dupd inima ta nepocditd, it
aduni manie in ziua maniel §1 a ardtaru dreptei judecdp a lui
Dumnezeu, Care va rasplati fiecaruia dupa faptele lui: Viata
vegnicd celor ce, prin staruintd in faptd bund, cautd mdrire, cinste §i
nestricaciune ... Fundcd nu cei ce aud legea sunt drepti [dikaioi]
la Dumnezeu, ci cei ce implinesc legea [Cornilescu adaugd
waceasta”] vor fi indreptati [dikaiothésontai].” *omm #5713

Apostolul Pavel invatd din nou ortodox, ca vom fi
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judecati dupa faptele noastre, ca Dumnezeu va rasplati
fiecaruia dupa faptele lui, ca viata vesnica depinde de staruinta
in bine, si mai mult, cei care implinesc Legea lui Hristos vor fi
indreptati (neprihaniti dupa Cornilescu).

JIn zilele i Irod, imparatul Iudeu, era un preot, numit
Zaharia, din ceata lui Abia. Nevasta lui era din fetele lui Aaron, st
se chema Elisaveta. Amandoi erau neprihaniti [dikaioi] inaintea
lui Dumnezeu, §s1 pdzeau fard pata [dikaiomasin] toate
poruncile §i toate randuielile Domnului” ™ 55, citat dupa
varianta Cornilescu.

Cum de Zaharia si Elisabeta erau neprihanipi inaintea lui
Dumnezeu? Pazind fara prihana toate poruncile si toate
randuielile Domnului. Iatd cum Scriptura ne spune cum si
faptele ne pot face drepti (neprihdnit) inaintea lui Dumnezeu,
contrazicand astfel toata teologia protestanta a mantuiri doar
prin credintd.

Ce sa fac ca sa am viata vesnica?

»Bunule Invdydtor, ce s fac ca si am viata vesnicd? ... De
vrei sd intri in viatd, pazeste poruncile ... Zis-a Lui tandrul:
Toate acestea le-am pazit din copilaria mea. Ce-mi mar lipseste?
Tisus 1-a zis: Dacd voiesti sa fii desavarsit, du-te, vinde averea
ta, dd-o saracilor §i vei avea comoard in cer; dupd aceea, vino
st urmeaza-Mi. Ci, auzind cuvantul acesta, tandrul a plecat
intristat, cdci avea multe avugi.” M 191622

Din nou, Iisus marturiseste ortodox, cici intrebat direct
cum se castigd viata vesnicd, El cere numai implinirea
poruncilor si milostenie, adica fapte, si nu pune accentul pe
credintd. Sola Fide neaga cuvantul Mantuitorului cand spune
ca nu pot coexista faptele cu credinta in planul mantuirii.

40



Fariseii 1si justificau in baza faptelor exterioare, credinta,
aidoma tanarului de mai sus, care pazea cu strictete spre
perfectiune Legea pentru a-LL indatora pe Dumnezeu sa-1
rasplateascd cu bunatitile ceresti (mantuirea) si pamantesti
(avutiile), obligaindu-L pe Dumnezeu (in baza Legamantului
Legii) sa-si respecte “legal si cuviincios” partea de intelegere,
contractul.

Impotriva acestor ticiloase “fapte fariseice” se ridicd
cuvantul lui Hristos prin Noua Lege care trece de la litera la
duh, de la renuntarea la desfitari si bogaitii exterioare la
dragoste pusa in fapta reald, concreta, fata de Dumnezeu si
aproapele.

Protestantii confunda atunci cand combat la nivel
teologic faptele fariseilor sub Legea Veche cu faptele iubirii,
sau faptele credintei din Legea Noua.

Asemenea fariserilor, protestantii ”cred”, sau mai bine
spus se “indreptatesc numai prin credinta” pentru a-i cere mai
apoi lui Dumnezeu sa-i socoteasca drepti si neprihaniti: “Cdct
zic voud: Cd de nu va prisosi dreptatea (neprihdnirea) voastrd mai
mult decat a carturarilor si a fariseilor, nu veti intra in impdrdtia
cerurilor” Matei 5.20

La Judecata de Apoi, fariserii se vor justifica prin fapte,
protestantii numai prin credintd, 1insd si unii si altii vor fi
judecati la fel de drastic in autosuficienta lor de catre
Apostolul Pavel (Romani 3) si Iacov (Iacov 2.8-14 si 21-26).

41



Mantuirea lui Zaheu: fapte si pocainta

wlar Zaheu, stand, a zis cdatre Domnul: Iatd, jumdtate din
averea mea, Doamne, o dau sdracilor si, dacd am ndpdstuit pe
cineva cu ceva, intorc impatrit. St a zis catre el ILisus: Astdzi s-a
fdcut mantuire casei acesteia, cdci i acesta este fiu al lur Avraam.”
Luca 19.8-9

Cand spune Iisus ca s-a facut mantuire casei lui Zaheu?
Numai dupa ce Zaheu face faptele vrednice de pocainta: ,,dau
saractlor” si ,intorc impatrit”, adica face fapte mai presus de
Lege (nu era obligat sa intoarcd impatrit) din iubire de
Dumnezeu si de oameni. Parabola nu vorbeste deloc despre
credinta, ci despre faptele care i-au deschis cu adevarat drumul
catre mantuire.

Zaheu nu rosteste vreo formuld protestantd pentru
dobandirea neprihanirii, ci ,,i se face mantuire” tocmai pentru
ca leapada prin fapta din inima sa averea lumeasca pentru a-1
putea primi pe diamantul Hristos, incepand astfel
preschimbarea launtrica in omul cel nou.

Si sa mai observam un lucru esential - faptele lui Zaheu
se rasfrang, mijlocesc mantuirea si asupra intregii lui familii,
ceea ce Iintdreste participarea comunitard si rugaciunea de
mijlocire a Bisericii la Hristos, nicidecum varianta protestanta
a declaratiilor de predare orale, izolate si ,personale”.

Zaheul evangheliei este ortodox fiindca dobandeste
mantuirea lucrand pana la sfarsitul vietii fagidduinta de a
implini faptele iubirii.
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Neconcordante biblice si
contraziceri in doctrina protestanta

Noutitile doctrinare aduse de liderii protestanti au
devenit in timp adevarate ,dogme” ale credintei si totodata
chei de control pentru interpretarile Scripturii, dar mai cu
seamd aduc excluderea de la mantuire celor care nu le
marturisesc.

In polemica protestantd, citatele din Evanghelia dupa Ioan
(3.16, 36; 5.24; 6.29; 20.23) sunt folosite abuziv deoarece
Apostolul vorbeste despre o credintd pe termen lung, nu o
simpla credintd in existenta lui Dumnezeu, ci ca trebuie sa
raimanem fermi in credintd, sd lucram credinta, sa avem
credinciosie: “Ca oricine face rele urdste Lumina si nu vine la
Lumind, pentru ca faptele lui sa nu se vddeascd. Dar cel care
lucreazd adevdrul vine la Lumind, ca sd se arate faptele lui, cd in
Dumnezeu sunt sadvdrsite” " ***?', cu atdt mai mult cu cit
pazirea poruncilor nu inseamnd doar credintd, ci si
participarea cu fapte la actul de credintd, pentru mantuire
suntem chemati sa implinim poruncile: *St orice cerem, primim
de la El, pentru cd pazim poruncile Lui s1 cele placute inaintea Lui
facem. St aceasta este porunca Lui, ca sa credem intru numele
lui Iisus Hristos, Fiul Sau, si sa ne wubim unul pe altul,
precum ne-a dat poruncd. Cel ce pazeste poruncile Lui ramane in
Dumnezeu s1 Dumnezeu in el; si prin aceasta cunoastem cd El
ramane in noi, din Duhul pe care ni L-a dat.” 17" 3%

In tot Noul Testament ni se vorbeste despre o
indreptatire fara faptele Legii celei Vechi, totodata cu faptul ca
vom fi judecati in baza faptelor: Matei 3.10, Matei 5.22, Matei
7.16-27, Matei 7.19, Matei 10.22, Matei 16.27, Matei 18.8-9,
Matei 25.14-30, Matei 25.31-46, Luca 3.9, Luca 14.13-14, Luca
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21.24-36, loan 5.26-29, Romani 1.18, Romani 2.5-13, 1
Corinteni 3.8-9, 2 Corniteni 5.10, 1 Tesaloniceni 3.12-13, 1
Tesaloniceni 5.23, 2 Tesaloniceni 1.7-12, Evrei 6.7-8, 1 Petru
1.17, 1 Petru 4.13, 2 Petru 3.10-14, Iuda 6-16, Iuda 20-21,
Apocalipsa 2.5, Apocalipsa 2.23, Apocalipsa 20.11-13,
Apocalipsa 21.8, Apocalipsa 22.12, astfel incat faptele devin
vitale in planul mantuirii si nu un adaos nesemnificativ la
credinta.

Sola Scriptura, Sola Fide, Sola Gratia, au fost nascocite din
dorinta de a introduce o cale noui si exclusivistd a mantuirii'®,
dar mai ales de a fundamenta protestantismul pe o noua baza
de invataturi teologice anti-catolice.

Fisurile in temelia doctrinara au aratat subrezenia
»dogmatica” si falsitatea ,solelor” odata cu aparitia primelor
disidente protestante care s-au desprins si ramificat necontenit
pana astazi, in cautarea asidud a unei formulari de credinta cat
mai apropiatd de perfectiunea biblica.

Cat de mult au reusit sa se dezbine intru sine in cautarea
unel marturisiri curate, vom arata in continuare.

Rolul pociintei in credinta mantuitoare

Lupta acerba din interiorul gruparilor protestante
privind rolul pociintei in credintd a generat doud curente
divergente - Lordship Salvation contra Free Grace Theology.

Primii considera ca pociinta insoteste in mod firesc
credinta mantuitoare si fira pocaintd credinta insdsi este

'8 Soteriologie exclusivistd doar pentru ortodocsi si romano-catolici, cici acestia
>l

sunt singurii care nu se pot ,incadra” in noile norme fird a se lepada de

mostenirea Predaniei si a tezaurului patristic.
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moarti. In opozitie, cea de-a doua partidi considerd ci
indreptatirea este numai prin credintd, si atunci pocdinta nu
poate avea nici un rol in mantuire, caci a lega credinta de
pocainta inseamna a introduce fapte in doctrina Sola Fide.

Spre exemplu, pilda de la Luca 18 arata cum vamesul prin
pocainta a avut o credinta vie, pe cand fariseul, fara pocainta, a
avut o credintad moarta, deci 1-0 pentru prima grupare. Insa
ceilalti vin cu alte zece citate biblice care par a contrazice
aceasta pilda, asa ca pana la urma, nici unii si nici altii nu pot
castiga acest razboi al interpretarilor individualiste, ci doar
stau pe o temelie de nisip si se invart in jurul unui mare vid
doctrinar, chinuiti 1n jurul interpretdrilor literale sau
simbolice, fard a se lamuri cum vor cdpita mantuirea in
propria teologie.

Cum s-a spus si in capitolul despre Sola Scriptura, nu
conteaza marturia Scripturii, ci importanta si talcuirea pe care
unii sau altii o atribuie diverselor citate biblice.

Odata mantuit, totdeauna mantuit

Odatd mantuit, totdeauna mantuit - OSAS in engleza,
afirma ca un protestant, care printr-un act de acceptare a lui
Hristos a fost mantuit, nu-si mai poate pierde in nici un fel
mantuirea.

In principiu, 0 teorie pentru care nu se poate concepe un
test care s o nege este consideratd o simplad speculatie. De
exemplu afirmatia ,,un credincios baptist nu pdcdtuieste” poate fi
infirmata sau confirmata prin observatii sau deductii teologice.

Conflictul apare cu adevarat atunci cand in fata unui
contraexemplu de baptist care s-a lepadat de credinta, apar si
diferitele interpretari teologice ale acestui principiu.
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Astfel, unii spun ca persoana cazuta nu a avut niciodata o
credintad adevarata, altfel nu si-ar fi pierdut-o. Insi ajung si
submineze siguranta celor care ,,cred” ca sunt mantuiti, dar la
fel de bine pot trai intr-o iluzie a mantuirii pana la ,,proba”
contrarie.

Tabara opusa vorbeste de o mantuire pe care astazi o pot
avea si maine o pot pierde, insa indirect conditioneaza de fapte
primirea sau pierderea ,,mantuirii doar prin credintd”.

Dupéd cum am aratat, in jurul aceluiasi gol doctrinar se
invart si adeptii teoriilor calvine si arminiene, acestia nereusind
sd se inteleagd dacad predestinarea sau importanta faptelor le
determina mantuirea. Sa vedem ce zice Scriptura:

»31 vetl fi urdp de toti pentru numele Meu; 1ar cel ce va rabda
pand in sfarsit, acela se va mantui.” ¥ 1?2 Faptul ci astizi am
crezut nu este o garantie ca si maine voi ramane in credinta.
Daca nu voi rdbda panda la sfarsit, imi voi pierde negresit
mantuirea, de ma voi lepada de Hristos in ultima zi a vietii
mele.

»Cdct eu stiu aceasta, cd dupd plecarea mea vor intra, intre
vo1, lupt ingrozitori, care nu vor cruta turma. St dintre voi ingiod se
vor ridica barbati, graind invdtaturt rdstalmdcite, ca sd tragd pe
ucenici dupd ei. Drept aceea, privegheati.” " ?**3! Apostolul
spune clar cum unii care au crezut in Hristos se vor ridica
pentru a raspandi erezii. Iar daca baptistii se considera urmasii
apostolilor, sa ia aminte la ,Jupii ingrozitori” care s-au ridicat
si se vor mai ridica dintre ai lor pentru a-i amagi cu ,invataturi
rastilmaicite”, ,,altfel degeaba ati crezut” ' ™ 52 si L ati primit in
zadar harul lui Dumnegeu.” * ¢ 61

w»Dar Duhul graieste lamurit cd, in vremurile cele de apoi, uni
se vor lepada de credintd, luand aminte la duhurile cele inseldatoare
st la inodtdturile dracilor.” ' 7™ *! Da, chiar Duhul griieste ci
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unii dintre cei care astazi au credintd, vor ajunge sa se lepede
de ea si sa cada in grea apostazie. Scriptura este limpede:
mantuirea nu este pe viata iar credinta se poate lesne pierde,

»de aceea, cel cdaruia 1 se pare cd std neclintit sd 1a seama sd nu
Cadd 9 I Corinteni 10.12

Imparatia de o mie de ani

Hiliasmul® este teoria potrivit cireia Hristos va veni
inainte de sfarsitul lumii si va intemeia pe paméant o imparatie
in care va domni cu dreptii o mie de ani. Conceptul a fost
vehiculat in cercurile neoprotestante inca de la sfarsitul
secolului al XIX-lea si a ajuns sa provoace disensiuni teologice
sub doua forme.

Astfel, hiliastii moderati cred ca va veni un timp in care
crestinismul va avea o putere de stapanire peste lume, ideile
crestine vor schimba total viata pe pamant si institutiile
umane. Toate acestea se vor petrece sub conducerea lui Hristos
cel nevazut din cer, printr-o domnie ,spirituala”. Dar daca
desavarsirea lumii si a istoriei, In genere, are loc inainte de
venirea lui Hristos, pentru ce se mai asteaptd venirea lui
Hristos?

Tabara hiliastilor strici invatd cd mileniul incepe cu
venirea lui Hristos, cu invierea si prefacerea credinciosilor, cu
restabilirea comunitatii transfigurate pe pamant. Hristos
revenit va exercita o stipanire impariteascd pe pamant. Insi
venirea lui Hristos si invierea de obste nu inseamna sfarsitul
istoriei si al acestei lumi, o noud lume? Unde ar mai fi deci loc
pentru o imparatie intermediard? Ce mai aduce in plus
imparatia care urmeaza mileniului? Nu se slabeste astfel

¥ Vezi www.crestinortodox.ro/diverse/hiliasmul-incoerentele-69265. html
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nadejdea in imparatia finala?

Nu poate exista un raspuns comun de vreme ce au aparut
noi grupari ale hiliastilor stricti care infatiseaza deosebit cum
vor petrece in timpul celor 1000 de ani, respectiv in cer sau pe
pamant.

Dupa unii, aceste evenimente se vor petrece in cer, unde
sfintii vor judeca pe nelegiuiti; in tot acest timp, pamantul va
fi pustiu, nelocuit. Dupa altii, dimpotriva, pamantul
binecuvantat va deveni locul imparatiei de o mie de ani, in
care Hristos va domni impreuna cu dreptii, care vor fi partasi
unei depline fericiri trupesti.

Se mai vorbeste despre intoarcerea in Canaan a lui Israel
din diaspora, de unde va exercita stapanirea sub regele
mesianic si va pasi din nou in fruntea intregii crestinatati.

Falsitatea acestor invataturi constd in interpretarea
eronata a Scripturii (vezi modificarea adusd de Cornilescu
bibliei), precum si in insemnatatea literald sau simbolica pe
care cele doua tabere o acorda subiectiv acelorasi pasaje din
Apocalipsa.

Extravagante biblice

Am amintit mai sus despre problema cesationismului, in
care se atesta prezenta ,,darurilor spirituale” - profetii, vorbiri
in limbi, urlete, ras necontrolat, stari de transa — daruri care se
manifesta la limita excentricului in unele adunari protestante,
in timp ce gruparile din ,opozitie” le contesta valabilitatea,
atribuindu-le chiar unor influente demonice.

Atat timp cat nici unii, nici altii nu pot avea o raportare
la o bazd teologicd si doctrinard ancoratd in crestinismul
apostolic, orice este permis, orice este justificabil.
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Drept urmare fireasca a relativismului doctrinar, au
aparut noi formatiuni religioase care au dus pana la extrem
libertatea interpretarilor biblice.

Vorbim aici de atribuirea de roluri clericale femeilor sau
de ,bisericile” homosexualilor si lesbienelor, unde pastori
oficiaza ,cununia” dintre doi barbati sau dintre doua femei,
practici care au dezbinat si vor sfirama tot mai mult
comunitatea protestanta.

Singurul lucru pe care protestantii ,libertinii” il au in
comun cu protestantii ,traditionalisti” este, cum era de
asteptat, raportarea la aceleasi principii dogmatice: Sola Fide,
Sola Scriptura, Sola Gratia.

Este intristitor sa vedem cum  argumentele
homosexualilor ,crestini” se fundamenteaza pe acelasi radacini
din care s-au nascut acum doua-trei sute de ani si gruparile
baptiste, evangheliste, adventiste, penticostale, iechoviste etc. Si
atunci ne intrebam, odata cu Hristos — ,,Poate pomul rau [cu
raddcina otravitd] sd facd roade bune?” M '8 jar daci nu, atunci
,»orice pom care nu face roadd bund se taie §i se aruncd in foc.” M
7.19

Unde se va opri aceasta liberalizare a Scripturii? Cine va
stavili aceasta relativizare a Cuvantului lui Dumnezeu? Pana
cand vom mai privi la putreziciunea roadelor si nu la otrava
radacinii?

Oare acest ,razboi” al impartirilor teologice si continua
faramitare din interiorul protestantismului se va opri
vreodatd? Isi vor da seama ci inarmarea cu citate pentru a
»combate scripturistic” nu va putea niciodata stavili infiintarea
viitoarelor ,biserici” ale cuplurilor pluraliste care vor oficia
»cununii” dintre doi barbati si trei femei, ,uniri religioase”
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dintre om si animal, sau vor ,consfinti iubirea” dintre tata si
fiica/fiice sau mama si fiu/fii?

Cu sigurantd nu va trece mult timp pana vom afla
raspunsul.
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DESPRE BOTEZ $1 EUHARISTIE

ertarea pdcatelor prin botez este o invatatura

inacceptabila din perspectiva protestantd. Din moment ce

mantuirea vine numai prin credinta si fara fapte, logica
presupune ca botezul nu poate aduce iertare pacatelor de
vreme ce poate fi considerat o fapta. Iar cind mantuirea este
posibila fara fapte, atunci botezul nu poate fi mai mult decat o
ceremonie exterioara fara nici un efect. Asadar, daca se poate
demonstra biblic invatitura regenerarii baptismale, atunci
Sola Fide trebuie neaparat respinsi.”

Cel care spune ca o persoana trebuie sa ajunga la varsta
responsabilititii inainte de a fi botezat, face harul lui

“ Demonstratie exemplari ficutd de teologul luteran Oscar Cullmann (+1999) in
monumentala sa lucrare Botezul in Noul Testament, care poate fi cititd la
www.mirem.ro/pdf/cullmann-botez.pdf
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Dumnezeu dependent de inteligenta omului, pierzand sensul
de dar al dragostei lui Dumnezeu.

»Cel ce va crede s1 se va boteza se va mantui; 1ar cel ce nu va
crede se va osandi.” M 1616

Pe baza interpretarii literale a versetului de mai sus,
pentru (neo)protestanti, experienta ,nasterit din nou” este un
act intelectual, constient, ce tine strict de marturisirea orald a
unei formule de credinta.

Cum pruncii nu au facultatea intelectuala inca pe deplin
dezvoltata, nu sunt ,capabili” sa se ,nascd din nou” si nici sa
creada ,cum se cuvine”, nici sa rosteasca ,formula pocdinter”,
atunci botezarea lor este inutila si chiar oprita.

Astfel, mantuirea ,doar prin credinta” capata aspectul
juridic al consensului, al acceptarii, al asentimentului mintal,
asentiment care trebuie dat in mod explicit, altfel credinciosul
nu poate fi sigur daci a fost sau nu méntuit. In felul acesta,
copiii protestanti sunt presati sia aiba ,,0 intoarcere la
Dumnezeu” sau ,,0 criza”, altminteri acest acord nu este in
mod clar ,,semnat”.

Un acord juridic presupune un accept precis in timp,
moment din care devine valabil. Una din doua: un individ fie
a »semnat”, fie ,,nu a semnat”. Problema este cd multi dintre
cel care au ,semnat” printr-un acord mintal, se dovedesc a fi
departe de Dumnezeu. Care este explicatia? Sunt acestia cu
adevarat mantuiti? Unii protestanti raspund in mod raspicat:
»Da, pentru cd singura conditie a mantuirii este credinta in jertfa
Domnului Isus”. In felul acesta apare un nou tip de mdniuire
care condifioneazd lucrarea harului indiferent de fapte, o
mantuire exterioara, limitata si accesibila doar printr-un acord
mintal.

De aceea in (neo)protestantism, Botezul propriu-zis nu

52



iarta pacatele, ci doar are un rol simbolic, de ,,confirmare” a
credintei marturisite anterior inaintea lui Dumnezeu. Aspectul
juridic implica apoi aderarea strict individuala la contractul
mantuirii. Chiar dacd un copil creste intr-o familie sau
comunitate protestanta, practic este pierdut atita timp cat nu a
semnat acel acord virtual cu Hristos. Insi tocmai aici apar
marile probleme teologice.

Ce se intampld insd cu acei copii care au murit inainte de
varsta ,,discerndmantului”?*’ Sau ce se intampld cu acele persoane
care au un grad redus de intelegere mentald (handicap)? Sunt
aceste categorii speciale de oameni pierdute pentru vesnicie
doar pentru ca sunt ,niste boturi de carne” fara capacitatea
intelectuala de a ,crede” si de a ,,marturisi”?

Devine clar cum demnitatea umana este degradata iar
mantuirea este aici serios limitata de ,regula” Sola Fide,
deoarece nu toti pamantenii pot fi salvati printr-un astfel de
»contract” cu Dumnezeu.

Neavand wun temei scripturistic, neoprotestantii
speculeazd spunind ca acesti copii/persoane cu dizabilitati
intelectuale sunt automat mantuiti. Daca ar fi adevarat acest
lucru, inseamna ca teologia protestanta se contrazice, oferindu-
ne inca o cale citre ceruri, cea prin ,credintd involuntara si
inconstienta”, paralela fata de cea ,prin credinta”.

Iar dacd cineva spune cd se poate mantui si prin
»necredinta”, doar prin simplul fapt ca s-a nascut intr-o
familie protestanta sau ca nu are pacate (Biblia spune ca are:
Facere 3, Psalmi 50.6, Romani 3.10-12,23; 5.12-19; 8.19-23,
Iacov 3.2, 1 Ioan 1.8), inseamnad ca a ratacit Scriptura si

2l Varstd care este stabilitdi arbitrar (deci nebiblic) de fiecare grupare

neoprotestanta in parte, uneori cu diferente majore de zeci de ani. Sunt unele
grupari care administreaza botezul la varsta de 33 ani.
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vorbeste de un alt Hristos.

Observam ca acest concept ,,mdntuire automatd™, pe langa
faptul ca se opune cuvantului biblic, este folosit abuziv, ca
»solutie extrema”, ori de cate ori Sola Fide se impotmoleste si
nu mai poate ,functiona”, nu mai poate oferi iertare si
mantuire, ci osanda sufletelor (neo)protestante aflate in
situatiile speciale ale realitatii vietii.

Exista 1insa si protestanti care sustin ca acesti
copii/persoane cu dizabilitati sunt pierdute, insa cad in cealalta
extrema, alegdnd sa respecte cu cinism pana la capat
necrutatoarea ,regula” a mantuirii doar prin credintd.

Desi nu atat de explicit, practic acestia le spun propriilor
copii: ,,Daca supravietuiti pand la varsta de 10-15 ani §si ajungeti
sd ,,semnat” legamantul cu Dumnezeu, vd vett mantui. Altfel, daca
murit inainte de vreme sau vd nagsteti cu dizabilitdti, va veti osandi
cu totu la 1ad cu dracu, pentru cd nu sunteti capabili sd ,,credeti”,
1ar ,,regula” dupd care se da mantuirea nu este valabild i pentru
vot. Pur si ssimplu, Hristosul baptist nu vd poate mantui.” Cruzimea
de care di dovada credinta rationalismului protestant este
evidenta.

Daca mantuirea este cognitiva, asociatd cu un moment
precis in timp, practic este ,detinutd” la purtator tot restul
vietii. Intr-un fel, mantuirea protestanti este ca o stampila pe
pasaport. Daca am stampila, pot intra in cer. Daca nu o am,
merg in iad. Hristos este ,biletul de intrare in cer”. Dar poate
un credincios mantuit sa piarda aceasta ,,viza” de intrare?

Iarasi Sola Fide se impotmoleste si incep speculatiile, atat
timp cat diversi neoprotestanti au diferite raspunsuri la aceasta
intrebare.

Unii afirma cd mantuirea poate fi castigata si pierduta.
Dar aceasta creeaza o situatie paradoxala, in care ieri am fost
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mantuit, astazi nu mai sunt mantuit, iar maine pot fi din nou
mantuit.

Altii cred ca, odata castigata, mantuirea nu se mai poate
pierde (OSAS). Dar aceasta nu inseamni reintoarcerea la
infailibilitatea papald? Este absurd sa credem ca cel care se
dezice in mod constient de Hristos poate mosteni Impéritia
cerurilor.

Vedem cum aceasta varianta, in care Hristos face totul,
noi trebuie doar sa respectam formula, doar sa ,,credem”, nu
reuseste decit sa ridice noi contradictii doctrinare, la care
protestantismul nu poate gasi un raspuns comun.

Toate aceste bifurcatii ale adevarului si impotmoliri
teologice arata clar o nedesavarsire a invataturilor
protestante, ca si cum Duhul Sfant nu le-ar fi revelat total,
ci incomplet si fragmentat, calea catre mantuire.

Este botezul protestant biblic?

Am vazut cum interpretarea protestanta a Scripturii
formeaza o dogma din ordinea asezarii cuvintelor in citatul:
»cel ce va crede Y si se va boteza @ se va mantui @ M 1616
atribuind sintagmei ,,va crede” intaietate esentiala si valoare
intelectuala (cognitiva), prin actul de marturisire orald care
trebuie neaparat sa preceada (fiindca este scris inainte) actul
»Se va boteza” pentru a dobandi efectul ,,se va mantui™.

Orice alta interpretare sau ritual care nu se incadreaza in
aceasta ,,schema”, in acest algoritm”, este considerat nebiblic
si deci nemantuitor.

Sa vedem atunci cat de ,,biblic” este urmatorul citat din
Biblia Cornilescu: ,,Duceti-vd si faceti ucenict din toate neamurile,
botezandu-i " in Numele Tatdlui §i al Fiului si al Sfantului Duh,
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st invdtati-i ¥ sd pdazeascd tot ce v-am poruncit. Si 1atd cd Eu sunt
cu voi ? in toate zilele, pand la sfarsitul veacului. Amin” Mo 281520

Asadar, cum se vor face ucenici (crestini) dintre neamuri?
- botezandu-i si apoi invatdndu-i. Oare Evanghelia de la Matei
anuleaza Evanghelia lui Marcu, scriind ,botezdndu-i” inaintea
»invatati-i” si la urmad de tot “indreptatindu-i”? A gresit
evanghelistul Matei sau Marcu, si atunci se contrazice
Scriptura pe sine? Sa nu fie, ci Scriptura respinge clar, de la un
capat la altul, mantuirea doar prin credintd@ si conditionarile
arbitrare si rationaliste ale protestantilor privind botezul.

Sau urmatorul citat tot din Cornilescu:

"Nu stiti cd cei nedrepfi nu vor mosteni Impdrdatia lui
Dumnezeu? Nu vd inselagi in privinta aceasta: nici curvarii, nici
inchindtoru la 1doli, nici preacurvaru, nict malahii, nict sodomiti,
nict hotir, nict cer lacomi, nici betiou, nici defaimdtori, nici
hrdpdretii nu vor mosteni Impdratia lui Dumnezeu. Si asa erati unii
din voi! Dar ati fost spalati”, ati fost sfintiti”, ati fost socotiti
neprihaniti® in Numele Domnului Isus Hristos si prin Duhul
Dumnezeului nostru, > ' ¢ 6511

Aici indreptatirea este folositd la timpul trecut, dar mai
ales Apostolul Pavel pune la inceputul sirului ”spalarea” cu
referire la botez (Fapte 22.16, 1 Cor. 1.14-17, 12-13) si
”Indreptatirea” la urma, de parca ar vrea sia joace o festd
protestantilor spunidnd cd mantuirea/indreptatirea noastra
incepe cu botezul.

Oare lucrarea de mantuire incepe si se termind doar prin
credintd si numai prin credintd, din momentul acceptarii lui
Isus ca mantuitor personal ? Sa vedem ce zice Biblia:

¥Sd ne apropiem cu o mmimd curatd, cu credintd deplind, cu
imimile stropite si curdtite de un cuget rau si cu trupul spdlat cu o
apd curata.” *m" "% adici intrarea in Sfinta Sfintelor si
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sederea inaintea Tronului Slavei se face cu inima curatita de
cuget riu prin “api curatd”, adicd prin botez**: “Icoana aceasta
inchipuitoare vd mantuieste acum pe voi, st anume botezul, care
nu este o curdtire de intindciunile trupesti, ci marturia unui
cuget curat inaintea lui Dumnezeu, prin invierea Ilui Isus
HT’iSlOS” 1 Petru 3.21

Desi citatele Sf. Pavel - Petru se complementeaza, unii
contra-argumenteaza aici zicand ca multimea citatelor biblice
care respectd ordinea crez-botez-mantuire este mai numeroasa si
deci ar avea o ,tarie” mai mare in fata unor textulete singulare
si izolate.

Solutia acestei probleme a fost data de Luther care a rupt
din Scriptura Epistola lui Iacov si a batjocorit-o numindu-o
»epistola de paie”, fiindca in capitolul 2.17-26 Apostolul
nimiceste pur si simplu mincinoasa dogma Sola Fide care sta la
baza Protestantismului. Asa ca alegerea celor care isi justifica
doctrina dupa numarul de citate este doar una: ori foatd
Scriptura, ori nict o Scripturd.

Sa vedem ce spune mai departe Scriptura despre
fagaduinta mantuirii prin botez, tot din Biblia Cornilescu:
wPocaiti-vd, le-a zis Petru, si fiecare din voti sd fie botezat in
Numele lui Isus Hristos, spre iertarea pdcatelor voastre; apoi veti
primi darul Sfantulur Duh, cdci fagaduinta aceasta este pentru
V01, pentru copiii vostri, si pentru toti cei ce sunt departe acum,
in oricdt de mare numdr 0t va chema Domnul, Dumnezeul nostru.”
Fapte 2.38-39

Citatul pare doar ca respecta ,ordinea”, insa contrazice in
doua mari puncte doctrina protestanta, caci partea finala vine

%2 Cele dous citate tot din Cornilescu, comparativ cu textul ortodox: “Iar aceastd
madntuire prin apd inchipuia botezul, care vd mantuieste astdzi §i pe voi, nu ca gtergere a
necurdtier trupului, ci ca deschiderea cugetului bun cdtre Dumnezeu, prin invierea lui
Tisus Hristos.”
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ca un tunet si zdrobeste intregul esafod al mantuiri protestante,
afirmand in primul rind iertarea pacatelor prin botez (deci
nu prin credintd), dar mai ales aduce fagaduinta si darul
mantuirii copiilor, tocmai celor despre care Sola Fide spune
ca nu pot crede, nu se pot boteza si nu se pot mantui.

Suntem pusi aici in fata unei alegeri: sau este valabila
mantuirea doar prin credintd, si atunci Scriptura greseste cand
fagaduieste mantuirea copiilor care, nu-i asa, nu pot ,crede”
din cauza mintii fragede, sau Scriptura are dreptate deschizand
portile raiului ,,pruncilor g1 pentru tot1” care primesc botezul, si
atunci mantuirea doar prin credintd protestanta este cea mai
cruda limitare a jertfei pe Cruce a lui Hristos.

Despre Botezul ortodox

Notiunea ,,botez” invocata in dezbaterile dintre ortodocsi
si neoprotestanti este relativa atat timp cat nu se definesc
notiunile care stau la baza argumentelor celor doua parti, cele
despre Biserica, mantuire, har, credinta si Hristos.

Desi vocabularul este identic, insemnatatea, intelesurile
esentiale ale cuvintelor sunt total diferite. Daca pentru un
ortodox, botezul Bisericii, in general, si al pruncilor, in mod
special, este intru totul scripturistic, cu radacini adanci si
continuitate inca din istoria Bisericii primare, pentru un
baptist argumentatia este total respinsd, tocmai pentru ca
»imbriacimintea” notiunilor teologice are un cu totul alt
inteles.

Singurul lucru asupra caruia divergentele se pot acorda
este nerecunoasterea valabilitatii ,botezului” din tabara
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opusi.”

Viata Bisericii este inteleasd in Ortodoxie ca un Trup
adapat de Sfintele Taine, in care fiecare membru, ca ramurile
copacului sau mladitele vitei, este chemat sa participe la viata
obsteasca, la firea intregului. Taina invie, restaureaza chipul, da
iertare de pacate, este terapia sufletului cuprins (inlantuit) de
moarte. Taina este manifestarea si comunicarea harului
dumnezeiesc in Trupul unitatii bisericesti, prin elemente
materiale concrete (paine, vin, apa, untdelemn) care se sfintesc
si se transfigureaza. Este vorba de Adevar si Viata ca har peste
har”, harisme ,intrupate” in chip minunat in realitatea noastra
naturald si istoricd.”

Nu exista Taine ca simple forme rituale sau simboluri,
ca elemente magice sau mecanice ce produc cauze si efecte,
ca recompense sau reglementari juridice.

De pilda Botezul, ca Taina primara a intrarii in Biserica,
nu ar avea fire, lucrare si didinuire daca nu i-ar fi premers
Intruparea, Botezul, moartea pe Cruce si Invierea lui Hristos.
Ca nastere in §1 din Trupul Bisericii, noul botezat devine om
innoit, o mladitd ce se naturalizeaza, capata firea si seva
intregului.

La fel si Euharistia ca intreg®, este tocmai Nasterea, Cina
cea de Taind, moartea pe Cruce si Invierea lui Hristos. Nu ca
aduceri aminte sau comemorari (update), ci ca participare

# Nici botezul unui adult ortodox nu este recunoscut de citre neoprotestanti si
nici botezul unui prunc baptist de citre ortodocsi. Diferentele tin, precum vom
vedea, de esenta teologica si nu de interpretarea unor versete biblice.

# St din plindtatea Lui noi togi am luat, §i har peste har.” Ioan 1.16

5 Darurile sunt felurite, dar acelagi Duh.” 1 Corinteni 12.4

% Vizutd in deplinitatea sa dumnezeiesc-omeneasci, ca mirgiritar al Liturghiei
ceresti-pamantesti, ca miel de jertfd in Facere si ca Mielul cel junghiat in
Apocalipsa, ca ,Cel ce aduci §i Cel ce Te aduci, Cel ce primesti si Cel ce Te imparti,
Hristoase Dumnezeul nostru”.

59



(aducere-jertfa) constienta si activa, la a fi partas acestor sfinte
evenimente invesnicite, la triirea adeviratdi in Imparitia
Cerurilor inca de aici, in Biserica de pe pamant.

A crede si a marturisi, pentru crestinul ortodox, inseamna
participarea prin Botez la moartea si Invierea reali a lui
Hristos - toti cati in Hristos Iisus ne-am botezat, intru moartea
Lui ne-am botezat” *™ 53 - afundandu-ne in apd, ca intr-un
mormant, ne ingropam in mod real cu Hristos, iar odata cu
lesirea a suprafatd, inviem impreuna cu El - ,,ne-am ingropat cu
El, in moarte, prin botez, pentru ca, precum Hristos a inviat din
morti, prin slava Tatdlui” *™" %*; in numele Sfintei Treimi, in
firea noastra se produce o transformare si o reinnoire reald,
murim duhovniceste fata de pacat, devenim neputinciosi in a-1
mai savarsi si ne ,pecetluim” launtric si desavarsit cu Hristos,
wumbland intru innoirea vietin.” *om &

Re-facerea omului

Botezul este lucrarea lui Dumnezeu de restaurare a
omului la firea cea dintéi. Asa cum creatia din nefiinta este o
lucrare exclusivd a vointei lui Dumnezeu, in acelasi fel si
Botezul, ca nastere ,remodelatoare”, zamisleste din nou fiinta
din ,,nefiintd”, noua faptura tragandu-si acum numele si firea
nu din ,,carne i sangiurt” ci din ,,nasterea cea din Hristos™.

Asa cum nimeni nu poate influenta nasterea sa naturala,
fiind un dar dumnezeiesc, asa si in cazul Botezului, omul
primeste »fiinta si existenta” pentru intrarea in Imparitie, ca
un dat, ca o pre-inviere asupra careia nu poate contribui cu
vreun adaos. Inainte de a voi std a iubi. ,Libertatea” vointei
este mistuitd in iubirea Tatalui, care zideste mai intadi Omul
bun, il infrateste cu Fiul Sau, 1l intrarmeazd cu armele Duhului si
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apoi 1i lasa lucrarea liberd a vointei de a intra sau nu in
Imparitie, ale carei porti ii sunt acum deschise.

Indreptarea firii noului botezat insemneazi cum vointa
omului vechi este omorata si inlocuita de bund-vointa omului
innoit, cum stiinta cea veche este omorata si inlocuita de buna-
stiinta cea noud, cum pofta cea veche este nimicita si inlocuita
de dorul de impérégie. Pentru prunci mai ales, este zestrea,
talantul pe care-1 dia Dumnezeu creaturii Sale pentru a putea
deosebi si alege din fire binele, inainte de a cunoaste ispita:
»Nu voi M-ati ales pe Mine, ci Eu v-am ales pe voi.” 7" 1316

Toti purtdm ,,chipul si asemdnarea” ™ % impariteasca
(hristica) in noi, chiar daca alegem sau nu sa fim ai lui Hristos.
La fel, toti vom invia in Ziua cea de apoi, chiar daca vom dori
sau nu sa participam la noua viata.

In adeviratul Botez al lui Hristos toti suntem alesi, toti
suntem egali, toti suntem in unime, fie robi sau liberi, barbati
sau femei, iudei sau elini, prunci sau batrani, nimeni nu este
lasat de Mantuitor pe dinafara. Imparatia Cerurilor este pentru
tot omul, indiferent cat de mic ar fi el.

Botez si mantuire

Pentru protestanti, botezul nu este reinnoirea omului
dupa chipul si asemanarea lui Dumnezeu, salasluirea si
intiparirea nestricacioasa a chipului lui Hristos, ci o simpla
manifestare exterioara, de apartenenta la secta.

In Biserica primari, numai Apostolii erau cei care
savarseau botezul si numai Apostolii au transmis harul
Duhului Sfant ucenicilor si Bisericii prin punerea mainilor.
Din aceasta pricind, lipsindu-le peste 1500 de ani de apostolica
randuiala, de continuitate si har apostolic, baptistii dimpreuna
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cu tot protestantismul, nu au botezul valid?.

Pentru Ortodoxie, credinta nu este o cunoastere rationala
a lui Dumnezeu, caci ar fi cu neputinta o intelegere deplina a
celor nevazute. Daca adultii intrec in iscusinta mintii pe
prunci, atunci si pruncii sunt de neintrecut in iubirea curata a
inimii, caci,,adevadrat graiesc voud: Cine nu va primi imparatia lui
Dumnezeu ca un prunc, nu va intra in ea.” ™ *15 Atunci,
cunoasterea lui Dumnezeu st in minte sau in inima, credinta
in Hristos se marturiseste doar cu gura sau si cu inima? Ce este
mai de pret, credinta mintii sau cunoasterea prin iubire a
inimii - ,de as avea atdta credintd incdt sd mut §i munti, iar
dragoste nu am, nimic nu sunt” ! " 32 Dupd mdrturisirea
Scripturii - ,cred, Doamne, ajutd necredintei mele” ™ *** - mai
spune cineva ca poate intelege cele Dumnezeiesti si crede
deplin in Hristos?

Nu, si de aceea Biserica boteaza pruncii inainte ca acestia
sd poata ,intelege” si ,cunoaste” dupa masura celor mari,
fiindca nu voieste sa-i lipseasca de mantuire, dupa cuvintele
Scripturii: ,,Adevadrat, adevarat zic tie: De nu se va naste cineva
din apa s1 din Duh, nu va putea sa intre in imparatia lui
Dumnezen.” ">

Pruncul isi cunoaste Ziditorul mai bine decét pe a sa
maica, intrucat ,,cunoasterea” prunceasca se face prin puterile
sufletesti, prin inima, duhovniceste, prin acea strdvedere mult
mai adanca si neinselatoare decat cea rationala si trupeasca.

Pruncul vede Ingerul, aude chemarea, incuviinteazi
primirea, simte harul si cunoaste lamurit pe Hristos in Botez

77 De aceea primirea tuturor (neo)protestantilor in Biserica Ortodox se face prin
marturisirea scrisa si verbald a Crezului apostolic si sdvarsirea intregii randuieli a
botezului ortodox de citre preot prin cele trei afundari.
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prin ochiul, urechea, gura sufletului sdu curat.”® Comunicarea
si comuniunea inimii sale cu inima Hristosului este atat de
launtrica, de tainica, de soptita, incat doar sfintii care au vorbit
cu Mantuitorul invesmantati in lumina, pot da marturie
asupra acestor minuni dumnezeiesti.

Botezul Bisericii nimiceste pacatul stramosesc, ca
striciciune $i moarte, al celor varstnici si nevarstnici, de vreme
ce altoirea in Trup, renasterea, schimbarea firii inseamna
inaintarea, sporirea virtutilor citre arvuna vietii viitoare, a
celei de veci.

De vreme ce Dumnezeu voieste si lucreaza la mantuirea
omului de la nastere pana la moarte, si a omenirii de la Facere
la Apocalipsa, a intocmit cele doua mari Taine necesare
mantuirii (Botezul si Euharistia) iertitoare de pacate si
accesibile tuturor: ,,Adevdrat, adevdarat zic voud, dacd nu veti
manca trupul Fiului Omului s1 nu veti bea sangele Lui, nu veti avea
viatd in voi.” 1" 653

Jertfa si Euharistie

Dupa intelegerea protestanta, Sfinta Liturghie nu poate
fi Jertfa Mantuitorului sau o repetare a acesteia, pentru ca ,,El
a fdcut aceasta o datd pentru totdeauna, aducaindu-Se jertfd pe
Sine insugi” P ¥ deci este desdvarsitd si incheiata pe Golgota.
Ceea ce s-a intamplat ,,0 datd pentru totdeauna” nu se mai poate
decdt comemora simbolic, orice altceva imputinand unicitatea si

% Teodoret al Cirului, Inldturarea plasmuirilor eretice, 5,18 PG 83, 512AB: ,,Cdci
numai dacd acest lucru [iertarea pdcatelor] ar fi propriu Botezului, inseamnd cd atunci
cand botezdm pe prunci nu sdvdrsim nimic, pentru cd ei nu au gustat deloc pdcatul. Insa
nu numai vindecarea de pdcatul stramosesc este propriu Tainei, cdci Botezul este gi
insotirea bunatdgilor ce vor sd vind”, adica haina cea de nuntd, innoirea firii, ruperea
patimilor.
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desavarsirea operei mantuitoare a Domnului. Chiar Iisus,
rastignit, inaintea mortii rosteste ,,s-a ispravit.” " 13

In ortodoxie, notiunea de ,Jertfa” are o insemnatate mult
mai larga decat cea atribuita de intelegerea protestanta.

»Pentru aceea, dator era intru toate sa Se asemene fratilor, ca
sd fie milostiv §1 credincios arhiereu in cele cdtre Dumnezeu,
pentru curdtirea pdcatelor poporului.” **"

Intre preotii Testamentului Vechi, cel mai inalt era
arhiereul, care aducea o singurd datd pe an, in Sfanta Sfintelor, o
jertfa de sange, stropind acoperamantul chivotului pentru
ispasirea pacatelor intregii obsti a poporului.”

Era vorba de jertfa din Ziua Impacarii (Yom Kippur),
simbolizand reinnoirea legamantului si impacarea intregului
popor cu Dumnezeu, zi in care Moise a primit cea de-a doua
pereche de Table ale Legii, iar israelitii au fost iertati de
pacatul inchindrii la vitelul de aur.

Preotia, jertfa si legdmantul intre Dumnezeu si oameni,
formeaza un intreg si are o continuitate. Iisus restabileste
preotia dupd randuiala lui Melchisedec * >’ reinnoieste
Legamantul ** ™? cu un Nou Legimant, pecetluit prin
sangele Mielului de la Cina cea de Tainad M*< %62 gj cel viarsat pe
Crucea Golgotei, restabilind legatura cu Dumnezeu prin noua
Sa jertfa, ,,cdci fard vdrsare de sdnge nu se dd iertare.” £ %

Hristos aduce si Se aduce, jertfeste si Se jertfeste, intru
taria puterii Sale arhieresti. Jertfa Sa pe Cruce este irepetabila,
insa este vie, vesnica si netrecatoare, un permanent acum, o
temelie pe care se sprijind toate celelalte taine.®

# Pr. Dumitru Stiniloae, Iisus Hristos sau restaurarea omului, Ed. Omniscop,
Craiova, 1993, p.242 si urm.

% In acest sens si Botezul este o taini irepetabild, pentru cd o datd putem muri si
invia impreund cu adevaratul Hristos, in virtutea Jertfei Sale celei vii si actuale.
De aceea Botezul este doar unul, in Biserica cea una, pentru ci una a fost si jertfa
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Insa Jertfirea nu se termini odatd cu moartea jertfei, ci
continud cu inchinarea ei, aducerea inaintea lui Dumnezeu.
Daca Hristos ar fi vrut sa spuna pe cruce ca ,s-a sfarsit” planul
mantuirii odatda cu moartea Sa, ce rost ar fi avut atunci
Invierea, Iniltarea si Sederea Sa de-a dreapta Tatalui? Evident,
toate acesta sunt o continuare a Jertfei celei una.

De aceea, jertfa iudaica de Yom Kippur doar se exsanghina
si nu se manca, ci se mistuia in foc, pentru cd doar Unul
Hristos a fost in stare sa o implineasca cu adevarat, in trupul
Sau, aducand in permanenta vesnicie mijlocirea si impacarea
omului cu Dumnezeu.

wLucru de cdpetenie din cele spuse este cd avem astfel de
Arhiereu care a sezut de-a dreapta tronului slavei in ceruri, slujitor
Altarului g1 Cortului celui adevdrat, pe care l-a asezat Dumnezeu
§i nu omul.” Fre 812

Jertfa mantuitoare nu este statica si nu se termind pe
Golgota, ci vedem cum Iisus cel rastignit si inviat intrd in
Sfanta Sfintelor din Templul Ceresc ca Arhiereu, infiintdnd
noul neam, unind cu Sine semintia crestind, §i ramane aici
slupind Altarului pana la a Doua Venire.

Dupa Epistola catre Evrei, Iisus, ca adevaratul Arhiereu,
a intrat in Sfinta Sfintelor, adica in cer, cu sangele Sau varsat
pe Golgota, asa cum intra arhiereul Testamentului Vechi cu
sangele de tap in Sfanta Sfintelor a Templului din Ierusalim.

Dar cine intrd in cer intrd in vesnicie. Numai in baza
acestei permanente actualititi a jertfei Sale, este Iisus arhiereu
in veci. El se afla, cat inca mai este de mantuit un om pe
pamant, in starea de voingd mantuitoare si de wbire patimitoare in
care se afla cand a adus jertfa pe Golgota. Deci lisus sufera
chiar dupi Inaltare, pentru picatele noastre, topindu-le prin

pe Cruce si unul a fost si Mantuitorul care s-a jertfit.
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aceastd suferintd pani ce ne elibereazi de povara lor.*

Si pe tronul dumnezeiesc, in stare de slava, Iisus e Mielul
care apare ,ca imjunghiat” “P#* 36 Mantuirea lumii se
lucreaza, in toatd continuitatea ei, nu prin porunca
imparateasca, ci prin Mielul care, desi a invins moartea,
rimane injunghiat.*

Jertfa adusa o singura data, in sensul de a nu fi inlocuita
cu o alta, precum jertfele Legii Vechi, se continua in Cortul cel
adevdrat prin mijlocire pana la a Doua Venire: ,,Tot asa si
Hristos, dupd ce a fost adus o datd jertfd, ca sd ridice pdcatele
multora, a doua oard fard de pdcat Se va ardta celor ce cu staruintd
I1 agteaptd spre mantuire.” %%

In acest sens, Hristos, desi nu mai moare in chip
pamantesc, pastreazd permanent starea de jertfa, de predare
totala Tatalui, pentru ca sa ne uneasca pe toti in ea. Nu o unire
declarativa sau exterioara, simbolica sau legalistd ci o unire
care ne transforma total si launtric, care merge pana la
schimbarea firii noastre: ,cine este in Hristos este o fapturd
noud. 9 2 Corinteni 5.17

Si pentru ca aceastd unire sa ne fie cat mai launtrica, ca
Trupul jertfit pe Cruce al lui Hristos sa devina trupul nostru si
Sangele jertfit al lui Hristos sa fie sangele nostru, El,
Arhiereul, ni s-a dat ca Hrana (Mielul) in Taina Dumnezeiestii
Euharistii. Impartisania este o taind repetabild si
fundamentata pe cuvintele lui Hristos la Cina cea de Taina, ca
noul Pesach. De aceea jertfa iudaica de Paste se mananca,
prefigurand jertfa Liturghiei in care crestinii vor manca nu
simbolic ci cu adevarat din Mielul cel junghiat.

Apostolul Pavel aminteste continua savarsire a acestei

' Idem, pp.366-367.
2Ibidem, p.371.
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Taine in sanul Bisericii. Ritualul Cinei (a Sfintei Liturghii)
constd intr-o continud ,,pomenire” §i ,vestire” a mortii lui
Hristos ,pana cind va veni™ “en 11332 Eyanghelistii se refera
la aceastd ,,mancare si bautura” a Trupului si Sangelui lui
Hristos ca jertfa, medicament al nemuririi, hranire a Trupului
Bisericii §i ramanere in unimea credintei (Matei 26.26-29,
Marcu 14.22-25, Luca 22.17-20, Ioan 6.53-55).

Si jertfa Rastignirii (implinirea Yom Kippur) si jertfa
Cinei (implinirea Pesach) este o singura jertfire a aceluiasi
Hristos. Insd jertfa liturgicd nu este o simpld comemorate a
Rastignirii, ci actualizarea reala a evenimentului invesnicit, o
impartasire nu din Trupul mort al lui Hristos, ci din Trupul
cel inviat: ,,81 luand painea, multumind, a frant s1 le-a dat lor,
zicand: Acesta este Trupul Meu care se da pentru voi; aceasta sd
faceti spre pomenirea Mea.” “*«* >

Hristos se ofera pana la sfarsitul veacurilor in stare de
jertfa, iar trupurile celor care gusta din trupul Mielului
junghiat devin astfel noul Israel, noua semintie, adica Biserica.

Si daca (neo)protestantii de astazi se intreaba, la fel ca
iudeii, ,,cum poate® Acesta sd ne dea trupul Lui sd-l mancam?” sa
ia aminte la raspunsul dat de Hristos: ,,Adevdrat, adevdrat zic
voud, dacd nu veti manca trupul Fiului Omului s1 nu veti bea
sangele Lui, nu veti avea viatd in voi. Cel ce manancd trupul Meu
s1 bea sangele Meu are viatd vesnicd, si Eu il voi invia in ziua cea
de apoi. Trupul este adevdaratd mancare i sangele Meu, adevarata
bauturd. Cel ce manancd trupul Meu si bea sangele Meu ramane
intru Mine si Eu intru el.” " 552% Tocmai pentru ci Hristos nu
vorbea ,,simbolic”, cei necredinciosi, chiar dintre ucenici, s-au

» A
1

3 De fapt, ceea ce Hristos nu ,poate” in Protestantism (si mantuiascid pe prunci,
sd fie cu adevarat Trup si Singe in Impartasanie, sa ia Chip in Icoana etc.) se
implineste total si desdvarsit in Ortodoxie.
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smintit si au plecat de la Dansul "%,

Si pentru a Dbirui necredinta iudeilor s1 a
(neo)protestantilor, Hristos a pregatit din timp sufletele
viitorilor crestini pentru a primi fnmultirea jertfei, prefaicand in
chip minunat apa in vin la nunta din Cana si saturand mii de
barbati, femei si copii, cu doar cateva paini.

Si tot de atunci, de peste doud mii de ani, Hristos preface
vinul in Sange si painea in Trup spre a hrani mladitele
Bisericii, $i cu imbelsugare tuturor a ajuns, $i nenumarate
»COSUTL cu faramiturt au ramas™. Aici este marea deosebire, cici
sangele intru care protestantii cred ca sunt curatiti, le este
exterior, simbolic, virtual, pe cand ortodocsilor le este viu si
sfintitor, in inimile care pulseaza Sangele jertfit si cu adevarat
dumnezeiesc.

Nunta Mirelui, la care toti suntem chemati a pranzi, este
tocmai Sfinta Liturghie, Cina cea de Taind prin care se re-
daruieste Trupul si Sangele fagaduit, se reinnoieste
Legamantul, se reface, se adapa si se intdreste unitatea
Trupului, adica Biserica.

Dar mai ales, ne uneste cu Jertfa cea din ceruri, ne aduce
in Sfanta Sfintelor, precum Hristos a adus propria umanitate
de-a dreapta Sfintei Treimi.

68



DEFORMAREA SCRIPTURII

Biblia dupa Cornilescu

AN\ umitru Cornilescu s-a nascut din paringi crestini
98}73 ortodocsi, in comuna Slasoma, judetul Mehedinti, la

data de 4 aprilie 1891. Tatal sau era invatator iar
mama casnica. Amandoi bunicii lui fusesera preoti.

Dumitru urmeaza scoala primard in comuna natald, sub
indrumarea tatalui sau. Dupa terminarea scolii primare, pleaca
la Bucuresti pentru a urma cursurile Seminarului Teologic
Ortodox, intentionand sd continue tradifia preoteasca din
familia sa.

In aceastd perioads, in loc si se aplece asupra bogatei
literaturi crestine a Bisericii Ortodoxe, tidndrul Cornilescu
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intra in contact cu carti neoprotestante si incepe sa devina mai
intai curios, apoi atras de crestinismul simplificat si denaturat
prezentat in acestea.

Dupa terminarea seminarului, urmeaza cursurile
Institutului Teologic Ortodox din Bucuresti. Deja credinta sa
era impregnatd de ideile neoprotestante, dupa mintea lui,
Biserica Ortodoxd avand nevoie de niste treziri religioase
asemanatoare celor din America secolului 19.

Devine tot mai incredintat de ideea - asa cum avea sa
relateze mai tarziu, dupa ruperea de dreapta credinta - conform
careia crestinii ortodocsi din ziua de astazi sunt cu totii intr-o
stare duhovniceasca decazuta, necesare pentru indreptare fiind
scrierea unor carti simple, intr-un limbaj accesibil tuturor. i§i
insuseste tot mai multe idei protestante si cladeste, pornind de
la ele, o mantuire proprie, individuala si rationalista, separata
de Trupul lui Hristos si de partasia cu Sfintii lui Dumnezeu.

Intre anii 1912-1916 frecventeazi biserica ,», Cutbul cu
barza” din Bucuresti, unde preotul Tudor Popescu incepuse sa
propovaduiasca idei religioase protestante. Prin noutatea
oferitd, Tudor Popescu devine un model pentru studentul
Cornilescu, inclusiv sub aspectul rostirii predicilor.

Iata cum definea cunoscutul filosof si gazetar Nae
Ionescu, activitatea din acea perioada a lui Cornilescu:

»De trel ani se continua staruitor, la Cuibul cu barzd,
actiunea evanghelizatoare, eminamente neortodoxa, a
preotului T. Popescu si D. Cornilescu, prin predici si prin
carti pe a caror copertd sfanta cruce este incilecatd de coroana
bizantina a unei regine de siange englez.”

Tudor Popescu incepuse sa elimine pasaje din Sfanta
Liturghie, potrivit cu ideile lui de ,innoire” a Bisericii. De
pilda, nu mai spunea in cadrul slujbei ,,Prea Sfantd Ndscatoare
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de Dumnezeu, miluieste-ne pre noi” si nici ,,Pentru rugdciunile
sfintilor parinpilor nostri...”

Aceasta este perioada in care Cornilescu incepe sa traduca
in limba romana scrieri protestante considerate de el utile
pentru trezirea religioasa a romanilor ortodocsi.

De la aceasta activitate pana la ideea necesitafii unei noi
traduceri a Sfintei Scripturi, nu a fost decat un pas. Cu o
falsitate remarcabila, Cornilescu avea sa povesteasca ulterior
cum si-a dat el seama cd roménii nu se pot intoarce la
Dumnezeu din cauza ca limba roména folositda in Sfanta
Scriptura era una greoaie.

Relatarile protestante care il prezinta pe Cornilescu ca pe
un mare teolog contin afirmatia absolut eronata ca in acea
perioada, Bibliile romanesti erau scrise cu caractere chirilice!

Imediat dupa absolvire incepe ,traducerea” Bibliei. Este
sustinut in aceastd actiune de printesa Rallu Calimachi, de
religie protestanta, adepta si ea a unei noi traduceri moderne a
Scripturilor. Ea ii ofera gazduire in castelul ei de la Stancesti,
judetul Botosani, unde Cornilescu realizeaza, timp de patru
ani, noua sa opera, ajutandu-se de traducerile protestante in
limbile engleza, franceza si germana.

Dincolo de erorile de traducere, pe care le vom prezenta
mai jos - cauzate de necunoasterea suficienta a limbilor biblice
(ebraica, greaca veche si aramaica), dar si influentat de ideile
reformiste - Cornilescu preia din versiunile amintite
impartirea protestant-masoretica pe carti a Sfintelor Scripturi,
eliminand cartile deutero-canonice de la sfarsitul Vechiului
Testament.

Astfel, in 1920, el publica la Bucuresti Cartea Psalmilor
sau Psaltirea Imparamlui David, un an mai tirziu vizand
lumina tiparului intreaga Scriptura in versiunea Cornilescu.
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Traducerea Cornilescu contine numeroase greseli
intentionate sau nu, fapt care conduce la pierderea adancimii
de intelesuri din versiunea bibiliei originala.

De asemenea, Cornilescu nu este constant in privinta
unor cifre din Vechiul Testament. La 2 Impdragi 8.26, Ahazia
are 22 de ani, iar la 2 Cronici 22.2, are 42 de ani. Exista si alte
neconcordante.

Din cauza falsificarilor grosolane, noua traducere nu a
intarziat sa produca reactii. Asa cum am mentionat mai sus,
simplificarea si modernizarea exprimadrii s-au ficut in dauna
intelesurilor autentice.

In vara anului 1923, Dumitru Cornilescu si Tudor
Popescu isi petrec concediul impreuna, la Blankenburg, in
Germania, unde Cornilescu mai fusese in prealabil cu un alt
prilej. Cunoscuse acolo un pastor protestant, Moderson, care
organiza in fiecare vara cursuri ,biblice”. De altfel, acest
Moderson facea si el parte dintr-o disidenta si tinea aceste
cursuri biblice pentru a-si propovadui ideile personale. Intre
Moderson si Tudor Popescu se leagd o oarecare prietenie,
parintele Popescu alunecand astfel si mai lesne pe panta
ratacirii sectare.

Pentru atenuarea disputelor iscate de traducerea sa,
Patriarhul Miron Cristea ii recomanda lui Cornilescu sa plece
pentru o vreme din tara. Cornilescu ii urmeaza sfatul si pleaca
in Elvetia, unde va ramane pana la sfarsitul vietii (care a
survenit in anul 1975), sustinut fiind de printesa Calimachi si
rupt complet de dreapta invatatura crestina.

Astazi, protestantii si neoprotestantii din Romania il
prezinta pe Dumitru Cornilescu ca pe o mare personalitate —
»un mare teolog ortodox care s-a intors la Dumnezeu prin citirea
Bibliei intr-o limbd accesibila”, un al doilea Luther de Romania.
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Relatarile lor contin, pe langa informatii eronate (Cornilescu a
fost ba preot, ba calugir ortodox), si afirmatii tendentioase de
genul ,,Cornilescu s-a pocdit s1 a fost dat afard din Biserica
Ortodoxa™. Cititorului i se da de inteles ca in Biserica Ortodoxa
nu sunt permise pocainta si intoarcerea la Dumnezeu!

In ceea ce priveste calitatea de ,teolog” a lui Dumitru
Cornilescu, trebuie spus ca nu orice posesor al unei licente in
Teologie este si theologos. Numai cel ce cunoaste pe Dumnezeu
in adevar este in masura sa vorbeasca drept despre El.

Dupa parerea parintelui Ilie Cleopa, prezentata in cartea
Pelerinul roman de parintele Gheorghe Babut, Dumitru
Cornilescu a fost o persoana ce a cautat sa profite financiar de
ajutorul sectantilor, traducerea sa nefiind decat o facatura buna
doar pentru a sminti ortodocsii.

Sfanta Scriptura. Adevar si mistificare

Moise este intaiul om care primeste chemarea de a se face
wgraitor din partea lui Dumnezeu” '™ *I spre a bine-vesti
iudeilor si neamurilor tainele Facerii, Poruncile si toate cele
trebuincioase mantuirii. Mai apoi, in Horeb, acelasi iudeu
gangav primeste porunca de a scrie totul intr-o carte: ,Atunci a
2is Domnul cdtre Moise: «Scrie acestea in carte spre pomenire»” '™
714 impamantenind cuvantul rostit (predania) in cuvant scris
(scriptura) si punand astfel inceputul a ceea ce numim noi
astazi Vechiul Testament.

Douisprezece secole mai tirziu, binevestitorii Invierii
reinnoiesc iardsi cuvantul griit in scriere sfintd*, lisand
noului neam ales, crestinilor, un bogat tezaur de cuvinte, slove

3* Evanghelistii Marcu si Luca nu au fost ucenici directi ai Mantuitorului, insi si-
au alcatuit scrierile preluand istorisirile care circulau in acea vreme prin viu grai.
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si fapte, o memorie vie §i nestearsd, scrisa pe trupuri de
mucenici.

In a doua jumaitate a secolului III 1.H., eruditul Ptolemeu
al II-lea Filadelful aduna in Alexandria invatati evrei pentru a
lucra la traducerea din ebraica veche in greaca a intregului
canon al Vechiului Testament.” Dupa traditie, cei 72 au lucrat
separat, dar insuflati fiind de Duhul Sfant, in final versiunile
lor s-au dovedit identice. Numitd de atunci Septuaginta
(LXX), a capatat astfel o mare autoritate fiind considerata,
dupa versiunea ebraicd veche, cea de-a doua reproducere
canonica a Vechiului Testament.

Atunci cand Apostolii au citat Scripturile evreiesti in
propriile lor scrieri, izvorul dominant Il-a constituit
Septuaginta [versiunea celor saptezeci]. Dat fiind faptul ca
Evanghelia s-a raspandit cu precadere printre evreii elenisti si
neamuri, este evident ca Septuaginta a devenit primul capitol
din Biblia Bisericii primare.

In secolul I d.H., atat filozoful Filon de Alexandria cit si
istoricul Josif Flaviu, invatati iudei care cunosteau bine
ebraica, declara Septuaginta drept versiunea fidela a Scripturii.

Cu peste sase sute de ani mai tarziu, in secolul IV,
Fericitul Ieronim avea sa traduca Scriptura in limba latina,
versiune cunoscuta sub numele de Vulgata. Considerata
controversata chiar de contemporanii sdi, printre care §i
Fericitul Augustin, cartile din Vechiul Testament ale Vulgatei
incep cu traducerea dupa Septuaginta si se incheie cu cea dupa

3 Scrisoarea lui Aristeas cdtre Philocrates, cea mai veche mirturie cunoscuti despre
originea Septuagintei, descrie cum Ptolemeu a luat legatura cu marele preot
Eleazar, din Ierusalim, si i-a cerut s ii trimita traducatori. Din fiecare din cele 12
triburi ale lui Israel au fost alesi cite 6 traducatori, ajungindu-se astfel la numarul
larg acceptat de 72. Initial a fost tradusd doar Tora (primele cinci cirti), dar
ulterior, acestei colectii i-au fost adaugate si celelalte traduceri.
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textul ebraic vechi.

Dupa Conciliul Vatican II, publicatiile romano-catolice,
inclusiv Biblia catolica si textele liturgice, au inceput sa
foloseasca traducerea si numariatoarea din asa-numitul Text
masoretic.*

Pani la Invierea lui Hristos, evreii folosesc Septuaginta
fara rezerve, insa respingerea ei categorica se manifesta odata
cu aparitia primelor comunitati crestine. Ulterior, la inceputul
secolului VIII d.H., intrd in scend o casta de invatati iudei
numiti masoreti [ebr. masora = tradigie], cu rolul de a rescrie in
ebraica nouad textul Vechiului Testament. Acest demers se
dorea a fi si o reactie la afirmatiile crestinilor cum ca
Scripturile Vechiului Testament apartin Bisericii. Imediat
dupa ce continutul a fost modelat, autoritatile iudaice au decis
sd arda orice text anterior, atit din Palestina, Babilon, cat si
din diaspora.

Pana in anul 900, cind apare ultima versiune de Text
masoretic (TM) realizata de Ben Aser si Ben Neftali,
autoritatile iudaice vor distruge cam toate manuscrisele
originale ale Vechiului Testament, mai putin Septuaginta,
care se afla la loc sigur.

Exista multiple neconcordante de traducere intre LXX si
TM. Textele suna diferit in multe locuri, Septuaginta avand
un ton mult mai hristologic, ce a fost evitat in mod deliberat
cand masoretii au intocmit canonul lor partinitor, la aproape
12 secole distantd de Septuaginta. Este de inteles de ce
crestinii, mai ales cei din Rasarit, au devenit banuitori cand
versiunea masoretica a inceput sd cenzureze textul profetiilor
mesianice, fapt ce a dus la consacrarea Septuagintei in cultul

3 Papa Pius XII, la 3 septembrie 1943 legifereaza prin Divino Afflante Spiritu
introducerea in cult si a altor traduceri biblice din alte surse decat Vulgata.
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bisericii.”

Odata cu descoperirea Manuscriselor de la Marea Moarta
pe la mijlocul secolului XX, au fost recuperate multe
exemplare ale Vechiului Testament ebraic din vremea
Maintuitorului si a Apostolilor, si chiar mai vechi. Pe baza
acestor descoperiri, biblistii din ultima jumatate de secol au
pus in evidentd o asemanare notabila intre Septuaginta si
continutul textelor evreiesti pre-masoretice.

Intr-o recenzie a mai multor filologi de renume, Hershel
Shanks, fondatorul Societatii Arheologice Biblice si editorul
Revistei de Arheologie Biblicd, noteaza faptul ca ,multe texte
ebraice [care sunt disponibile] constituie textul de bazd pentru
traducerile din Septuaginta”’® Mai departe, el precizeazia ci
wHtexte, cum ar fi 4QSama, aratd cd traducerile din Septuaginta sunt
intr-adevadr de incredere” i ,,...acordd o autoritate noud traducerilor
grecesti in fata textului masoretic”. Citandu-1 pe Frank Moore
Cross (un coautor al cartii recenzate), Shanks continua ,,Putem
doar spera sd gdsim o mai mare apropiere intre traditia Septuagintei
din greaca veche st 4QSama decat a fost descoperitd pand in prezent
in fragmentele noastre”.

Spre deosebire de Septuaginta, Textul Masoretic nu
contine urmatoarele texte - I Ezdra, pasajul din II Ezdra

37 Este celebru textul din Septuaginta: ,latd, Fecioara va lua in pantece si va naste
fiu i vor chema numele Lui Emanuel.” ™" asupra ciruia s-a intervenit in TM,
introducandu-se in loc de ,fecioard™ [ebr. talita] un termen neutru, fatd” [ebr.
alma] cu un continut sirac, ce nu mai exprima realitatea Nasterii celei mai presus
de fire a Mantuitorului. Alte exemple: ,Nici vei da pe cel cuvios al Tdu sa vadd
stricdciune” T 1319 jar Textul masoretic : ,Nu vei da pe sfintit Tdi [la plural] sd
vadd mormdntul.” ©™ 151 Nu intAmplitor, astizi se impune agresiv de citre
Consiliul Mondial al Bisericilor, prin Societdtile Biblice, traducerea masoretica a
Vechiului Testament.

3 Hershel Shanks, 4QSama - The Difficult Life of a Dead Sea Scroll, Biblical
Archaeology Review, Vol 33 No 3, May/June 2007, pp. 66-70.
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(intitulat in TM simplu Ezra) si cunoscut sub numele
Rugaciunea lui Manase, Tobit, Iudita, fragmente din Estera,
Intelepciunea lui Solomon, Intelepciunea lui Isus, fiul lui
Sirah (Ecleziasticul), Baruh, Epistola lui Ieremia, asa-numita
addaugare la Daniel (Cantarea celor trei tineri, Susana si Istoria
omordrii balaurului si a sfaramarii lui Bel), Psalmul 151 si
toate cele patru carti ale Macabeilor, iar Psalmii sunt numarati
si impartiti diferit.

Cand 1in secolul al XVI-lea, Martin Luther traduce Biblia
in germana, face greseala de a folosi Textul masoretic pentru
scrierea Vechiul Testament, lasand astfel urmasilor sai o ,,Sola
Scriptura” deformata, incompletd, cu influente iudaizante si
interpretari personale, total lipsitd de umbrirea Duhului Sfant.

Ciuntirea Protoevangheliilor”

w»Dusmdnie voi pune intre tine i intre femeie, intre sdmanta ta
st samanta ei; Acesta it va zdrobi capul, iar tu @1 vei intepa
cdlcaiul.” Focere 313

wAcesta” [autos], adica Iisus Hristos, schimba radical
intregul inteles, aducand mesajului un caracter profetic clar,
fiind legat de vestirea de peste veacuri de la 1 Ioan 3.8.

Varianta masoretica (ebraica) preluata de Cornilescu,
traduce: »aceasta [ea] iti va zdrobi capul...”, pierzand cu totul
latura mesianica a textului.

Aceeasi cenzura se constatd si asupra pasajului: ,nu
numai cu pdine trdieste omul, ci cu tot Cuvantul [epi panti
rhémati] care iese din gura Domnului” P33, care in varianta
protestanta devine: ,,ct cu tot ceea ce iese din gura lut Dumnezeu”,

3 S-a preferat in continuare transliterarea cu caractere latine, mai accesibild celor
care nu sunt obisnuiti cu grafia elina.
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lipsa termenului cuwvdntul [rhéma] tiind orice legatura
semantica si profetici cu logos - Logosul Intrupat - lisus
Hristos.

Si pentru a fi totul limpede, textul de mai sus se regaseste
si la Mater 4.4, unde dialogul dintre Hristos si diavolul este
redat intocmai dupa Biblia ortodoxa Septuaginta si nu dupa
Textul masoretic imbratisat de Cornilescu.

Intr-un alt loc in Septuaginta: ,,Jersfd §i prinos n-ai voit,
dar trup mi-ai intocmit [thysian kai prosphordan ouk ethélesas,
séma dé katertiso moi]” "™ *’ traducerea masoretica preluati
de Cornilescu prezinta denaturari majore: ,1u nu doresti nici
jertfd, nici dar de mancare, ci mi-ai strapuns urechile.” ™™ #6
Cenzurarea profetiei mesianice (pomenita de Pavel la Evre:
10.5-9), nu este doar evidenta, ci si lipsita de orice logica.

Cu adevarat, iudaismul rabinic, descendent al fariseilor
din vremea lui Iisus, nu ar avea nici un interes in a dezvalui
protestantilor faptul ci Siarbitoarea Luminilor, Hanukkah®,
instituita in 1 Macabei 4.40-61, este de fapt o profetie implinita
de Iisus la Ioan 8.12, cand insugi marturiseste: ,,Eu sunt
Lumina lumii; cel ce Imi urmeazd Mie nu va umbla in intuneric, ci
va avea lumina viett”.

Lumina candelei Shamash* din Menorah este lisus,
Hristos este lumina nestinsa la care se refera iudeii in cartea
Macabeilor, cu ocazia sarbatorii de curatire si re-dedicare a
Templului.

“ Hanukkah inseamni in limba ebraici dedicatie si comemoreazi timp de opt zile
victoria evreilor Macabees, condusi de catre Judah Macabeul, impotriva grecilor-
sirieni in anul 165 1.H.

“ De aceea std pe bratul mai inalt si se aprinde mai intai, ca apoi de la Shamash si
se aprinda luminile celorlalte opt brate, preinchipuind inaltimea care lumineaza
toatd creatia, lisus Hristos implinind aceastd randuiala de pe inaltimile Taborului
la Schimbarea la Fata.
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Si daca protestantii au ales a lepada o carte profetica din
Canonul biblic (ca cea a Macabeilor), inseamna ca au o
Scriptura incompleta si au cazut in capcana intinsa de rabini,
nemaiputand astfel asculta de glasul lui Hristos peste veacuri:
»Otle Mele ascultd glasul Meu g1 Eu le cunosc pe ele, si ele vin dupd
Mine. 9 Ioan 10.27

Chipurile cioplite, chipul fiarei

Simpla cunoastere a termenilor biblici autentici, in
greaca sau ebraica, este suficienta pentru a arata deosebirile
esentiale dintre termenii icoand si idol/chip cioplit folositi in
Sfanta Scriptura.

Daca in Septuaginta, textul ortodox zice: ,Sd se rusineze
tot cei ce se inchind chipurilor cioplite [tois glyptois] si se laudd
cu idolii [tois eidolois] lor” T **7  Biblia lui Cornilescu
noteaza: ,,Sunt ruginati toti cei care slujesc icoanelor, si cari si se
falesc cu idolis” Fam 977

Confruntand cele de mai sus cu cea de-a doua porunca
din Decalog: ,,Sa nu-t faci chip cioplit [eidolon] si nici un fel de
asemdnare a nict unui lucru din cate sunt in cer, sus, si din cdte sunt
pe pdmant, jos, si din cdte sunt in apele de sub pamant!” = 20
vedem ca prin cuvantul idol [ebr. pesel | gr. eidolon] este
desemnata orice reprezentare a unei zeitati pagane, diferita de
Dumnezeul lui Israel, iar chip cioplit [ebr. elil | gr. glyptos] se
refera strict la cioplirea sau gravura propriu-zisa a idolului.

Totodata, Vechiul Testament nu interzice recunoasterea
unei lucrari a lui Dumnezeu in simbolurile sacre, ci
identificarea lor cu Dumnezeu insusi, spre a feri poporul Israel
de a confunda Dumnezeirea cu natura intr-un mod panteist-
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idolatru.*

Conform poruncii Legii vechi, cinstirea adusa lui
Dumnezeu cunoaste forme exterioare, ca de pilda aprinderea
candelelor si arderea tamaii inaintea chipurilor si obiectelor
sfinte (Iesirea 27.20-21, 30.1-8; Leviticul 24.2-4).

Mai mult, reprezentarile sacre in sine nu erau interzise, ci
chiar poruncite, asa cum se poate clar vedea in Iesirea 25.17-
22, respectiv III Regi 6.18, 27-29. In ambele cazuri este vorba
de Heruvimi (,care sunt in cer, sus” — cf. Iesirea 20.4), sau de
ornamentatii simbolice: ,,sculpturi in forma de castraveti si flori
de trandafiri imbobociti” si ,,chipuri de copact, de finici si de flori
tmbobocite™ (,,care sunt pe pamant, jos” — cf. lesirea 20.4).

Se naste atunci intrebarea legitima - erau sau nu iudeii
idolatri dacd tamaiau, aprindeau sfesnice si se inchinau
Chivotului sfant, adica si celor ,dot heruvimi de deasupra
chiwotului legui [de unde] Md voi descoperi tie s1 it vo1 grai de toate
cdte am a porunci prin tine filor lui Israel” ™™ %23 Daci nu,
atunci nici ortodocsii nu pot fi acuzati de idolatrie daca
tamaiaza, aprind lumanari si ingenuncheaza inaintea altarului
care poartd Trupul si Sangele lui Hristos.*

“ Tocmai pentru a nu se mai inchina la fipturi precum piganii, de a nu cinsti
zidirea in locul Ziditorului, s-a dat neamului ales porunca jertfei si a mistuirii de
dobitoace cornute, pentru a-i vindeca de nebunia cinstirii ,vitelului de aur”,
meteahna pe care iudeii o mostenisera din Egipt.

“ Materia poate si este sfintiti prin harul dumnezeiesc, acesta ar fi mesajul
fundamental al apdratorilor icoanei. Teologia iudaicd admitea valoarea
simbolurilor sacre, intelese ca semne vizibile ale manifestarii puterii lui Iahveh -
dupa cum vedem in cazul unor elemente de cult ca mielul pascal, toiagul lui
Aaron, Cortul sfint, chivotul Legii. In fond, ceea ce inteleg protestantii este filtrat
de o atitudine similard gnosticismului, dupd care lumea ar fi rea in sine,
mantuirea neputind fi obtinutd decit in afara ei. Asadar respingerea icoanei e
proprie celor ce resping in general orice fel de comunicare a lui Hristos cu noi,
prin harul energiilor necreate.
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In Psalmul 98.5 (99.5 la Cornilescu), se porunceste:
oIndlati pe Domnul Dumnezeul nostru §i vd inchinati
[proskyneite] inaintea asternutului picioarelor Lui, cdci este
Sfant!”.

Sa observam ca aici cuvantul ,inchinare” este acelasi cu
cel folosit in Iegire 20.5, unde ni se porunceste sd nu ne
inchinam la idoli. Ce este atunci ,,asternutul picioarelor Lui”?

In I Paralipomena 28.8, David foloseste aceastd expresie
referindu-se la Chivotul Legamantului. Psalmul 98 incepe cu
imaginea Domnului care ,sade pe heruvimi” si sfarseste cu
indemnul de a ne inchina pe muntele Lui cel Sfant - ceea ce
intareste faptul ca in acest context se refera la Chivotul
Legamantului.

Aceasta fraza reapare in Psalmul 131.7 (132.7 la
Cornilescu), unde este precedata de: ,,Jatd am auzit de chivotul
legui; in Efrata l-am gdsit, in tarina lui laar. Intra-vom in locasurile
Lui, inchina-ne-vom [proskynésomen] la locul unde au stat
picioarele Lui” si este urmata de chemarea ,,Scoala-Te Doamne,
intru odihna Ta, Tu g1 Chivotul sfingiru Tale!”

Este interesant ca aceasta expresie este folosita in slujba
din Biserica referitor la Cruce, si legatura nu este
intamplatoare - pentru ca pe Chivot, intre heruvimi, se afla
capacul ispasirii, peste care era stropit sangele jertfelor pentru
pacatele poporului (Iesire 25.22, Levitic 16.15).

Negresit, Legea veche nu opreste cinstirea chipurilor si a
obiectelor sfinte¥, dupd cum sustin astizi cultele
neoprotestante.

Esential este aici faptul cd Ziditorul cerului si al

* S84 nu uitim cd profanarea de citre regele Belsatar a vaselor sfinte folosite in
Templul din Ierusalim i-a atras acestuia judecata lui Dumnezeu si o moarte
grabnica (Daniel 5.1-30).
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pamantului, Cel care graia fara de chip din mijlocul focului -
»in ziua aceea, cand Domnul v-a grait din mijlocul focului, de pe
muntele Horeb, n-ati vazut nici un chip® P *15 nu putea fi
circumscris vreunei asemanari fiindca nu luase inca trup de
om.

Insi Vechiul se preschimbi, se innoieste odatd cu
Evanghelia dupa Ioan cand spune: ,,Fiul cel Unul-Ndscut, Care
este in sanul Tatdlui, Acela L-a facut cunoscut.” ™ ' Insusi
Iisus Hristos, Dumnezeul noii porunci, cea a iubirii, se
descopera si ia acum chipului pamantesc, marturisind latura
»Vvizibila” a Dumnezeirii: ,,Cel ce Md vede pe Mine vede pe Cel
ce M-a trimis pe Mine.” " 1#%

In teologia ortodoxd, temeiul icoanei este realitatea
Intrupérii Fiului: ,,8i Cuvédntul trup S-a facut” '™ si numai
de aceea, a doua persoand din Sfinta Treime poate fi
reprezentata, pentru cd Dumnezeu a luat fatd omeneasca
pentru vecie. Icoana este deci o consecintd a Intruparii, cici
»chipul lui Dumnezeu cel nevdzut” ™ 15 este un mod de
comunicare a lui Hristos cu noi, cei aflati in lumea materiala.

Protestantii au inteles eronat cum ca Biserica Ortodoxa ar
substitui icoana persoanei, adica ar spune ca icoana lui Hristos
este Hristos, nicidecum, pentru ca aceasta ar fi idolatrie.

Icoana marturiseste la ,vedere” ceea ce Scriptura
marturiseste la ,auzire”. Pentru ca si auzirea, care a dus mai
tarziu la fixarea cuvantului in Scripturi, si vederea, care a
condus la pictarea icoanei, se intemeiazi pe Intruparea
Cuvantului lui Dumnezeu.

Nici Icoana (lemnul) si nici Scriptura (hartia) nu
mantuiesc prin sine, insd se bucurd in mod egal de acelasi
respect din partea crestinilor ortodocsi deoarece au exact
acelasi rol, acela de a inalta mintea si sufletul catre cunoasterea
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si unirea cu singurul Mantuitor, Iisus Hristos. Icoana poarta
Chipul precum Scriptura poartd Cuvantul. Sarutul si reverenta
pe care protestantii le dau Bibliei au aceeasi insemnatate cu a
ortodocsilor care saruta Icoana.

In Biserica primari - cea a catacombelor - icoana a fost
zugravitd indeosebi sub forma simbolurilor - pestele, ancora,
painea, mielul, vita de vie, porumbelul, arca, bunul pastor,
pomul vietii, si mai ales Sfanta Cruce, simbolisticd ce
propoviduia Intruparea lui Hristos si restaurarea firii
omenesti.

Icoanele pot fi gasite nu numai in catacombele crestine, ci
si in cele evreiesti din aceeasi perioadd. Putem vedea, de
exemplu, icoane evreiesti din sinagoga alaturi de icoanele
crestine din biserica de alaturi, descoperite la Dura-Europos,
un oras distrus de persieni in mijlocul secolului al treilea, ceea
ce aruncd o lumina asupra intelegerii iudaice, dar mai ales a
crestinilor primelor secole asupra chipurilor sfinte si a
icoanelor.®

Un ultim argument sectar impotriva icoanei este desprins
din traducerea gresita a urmatorului pasaj din Apocalipsa: ,,S1
1 s-a dat ei sd insufle duh chipului [té eikoni] fiarei, ca chipul
fiarer sa s1 graiascd si sd omoare pe tofi cati nu se vor inchina
chipului [té eikoni] fiarei” 4 155 pe care Cornilescu il
traduce: ,,I s-a dat putere sd dea suflare icoanei fiarei, ca icoana
fiarer sd vorbeascd si sd fie omordgl toti cel ce nu se vor inchina
icoanet fiarei.”

A pune egalitate intre icoana lui Hristos din Biserica si
»icoana fiarer” din Apocalipsd deschide un drum inselator si
primejdios in intelegerea lucrarilor lui Antihrist in cele de pe

* Vezi catalogul cu aceste descoperiri arheologice la www.mirem.ro/pdflarheologia-
icoanet.pdf
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urma zile.

Este de asteptat ca Fiara sa imite, sa mimeze chipul cel
bun al lui Hristos, ca sub asemanarea exterioara a celor sfinte -
»ClU coarne asemenea mielului” - sa-1 ,,amdgeascd pe cei ce locuiesc
pe pamant”.

In ravna sa de a transforma icoanele in idoli, Cornilescu
pierde aici mesajul profetic al Evanghelistului Ioan, deoarece
»lcoana fiaret” nu este un portret desenat, ci are o ,fire”
deosebita, este insufletita, are duh, graieste si omoara ,pe tofi
can nu se vor inchina™, adica este ,vie” si influenteaza intr-un fel
demonic pe cei ce vin dinaintea sa.

Am vazut cum traducerea protestanta a capitolelor de mai
sus este tendentioasd, fortand textul doar in anumite locuri
spre a justifica iconoclasmul. Ca peste tot, Cornilescu traduce
nu dupa sfintele cuvinte ale Scripturii, ci urmareste a altera
intelesurile pornind de la o doctrina personala.

Tabelul de mai jos demonteaza argumentele sectare chiar
pe baza Bibliei lor, ardtand cum acelasi cuvant - chip [etkon] -
este tradus intr-un fel in Apocalipsa (ca icoand), si in alt fel
atunci cand apare in alte locuri unde nu are o conotatie
negativa (ca infapsare, chip).

Aceeasi intentionata neconcordantd apare si in Vechiul
Testament pentru chip cioplit [glyptos] - in Psalmi tradus ca
icoand 1ar in rest tradus corect (chip cioplit), respectiv pentru
idol [eidolon] - talcuit la Numerii si Isaia ca icoand, iar in rest
transcris corect (idol).

O demonstratie de traducere preferentialda o da Cornilescu
atunci cand scrie: ,foate icoanele dumnezeilor [ta agalmata]
lui ... sunt sfarémate la pamant” ** *?| pentru ca tot la Isaia, sa
redea acelasi dgalma — statuie, obiect de inchinare, prin: ,atunct
vor intreba pe idoli [kai td agdalmata] si pe vrdjitori.” %3
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Scriptura ortodoxa ofera traducerea corecta si uniforma,
atat la Isaia, cat si in capitolul nepreluat de Biblia protestanta:
»ca sd nu uite poruncile Domnului s1 s nu ratdceascd cu cugetele,
vazand chipuri de aur si de argint [agdlmata hrysd kai argyrd] ”*
Macabei 2.2

Acelasi vocabular partinitor este folosit de Cornilescu
cand traduce: ,,Sunt ruginati, toti cei ce slujesc icoanelor [tois
glyptois], si cari se falesc cu idolii [tois eidélois]” ¥ °"7, pentru
ca in restul Psalmilor si tot Vechiul Testament sa prefere
aceluiasi glyptois - cioplire, scrijelire - varianta corecta: slujeau
chipurilor lor cioplite * R 74 Iaqu starnit gelozia cu idolii lor
Pealmi78.58 " qu slugit idolilor lor ™ 135 pe cari i-au jertfit idolilor din
Canaan 71938 tamaie chipurilor idolesti ° %, nici cinstea mea
idolilor "8  cei ce se incred in idoli ciopliti ***!7, M-au maniat
ei cu chipurile lor cioplite %%, radmane de rusine cu chipul lui

Clopllt Teremia 10.14.

SCRIPTURA ORTODOXA | BIBLIA CORNILESCU (CNS)

(LXX+BYZ) gr.
dupd chipul [eikona] si dupd dupa chipul Nostru, dupa
asemanarea Noastrd T 1-26 asemainarea Noastra

dupd chipul lui Dumnezeu [kat’ 1-a facut dupa chipul lui Dumnezeu
eikona Theoii] l-a facut 7275196

toti idolii lor cei turnati [td eidola ta toate icoanele turnate
honeutd] Numerii33.52

se inchind chipurilor cioplite [tois | care slujesc icoanelor si cari se filesc

glyptois] si se laudd cu idolii [tois cu idolii P77
eidélois Psalmi 96.7
Samariei i idolilor [tois Samariei si idolilor ei, nu voi face si
heiropoiétois] ei, tot asa voi face §i Ierusalimului si icoanelor lui?

Terusalimului si chipurilor [tois
eidélois] lui 1011
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chipurilor cioplite de idoli [tois
gl_yp[O{S Osea 11.2

chipurilor idolesti

Toate chipurile ei cele cioplite [ta
glyptd] vor fi doborate ... toate

chipurile ei de idoli [ta eidola] le voi

face una cu pamantul Mtee 17

Toate chipurile ei cioplite vor fi
sfaramate ... si-i voi pustii toti idolii

La ce slujeste un chip cioplit [glypton]

... Un chip turnat [honeuma] ...

faurind idoli [eidola] fard glas? “*™
2.18

La ce ar putea folosi un chip cioplit ...
un chip turnat ... faureste numai niste
idoli muti?

al cui e chipul [eikon] acesta Mo 1216
Matei 22.20

Chipul acesta

sd fie asemenea chipului

[symmorphous tes eikonos] Fiului Sau
Romani 8.29

si fie asemenea chipului Fiului Sau

fugiti de inchinarea la idoli [tés
eidololatrz’as] 1 Corinteni 10.14

fugiti de inchinarea la idoli

jertfit pentru idol [hoti eidolon] e

ceva ... idolul [hoti eidolothyton] este
ceva D 1 Corinteni 10.19

jertfit idolilor e ceva ... un idol este
ceva?

chipul [tén eikona] celui ceresc '¢™em
15.49

chipul Celui ceresc

Care este chipul [etkon] lui

Dumnezeu 2 Corinteni 4.4

care este chipul lui Dumnezeu

acesta este chipul [eitkon] lu
Dumnezeu celui nevdzut e

chipul Dumnezeului celui nevazut

dupd chipul [eitkona] Celui ce l-a

Zldlt Coloseni 3.10

dupa chipul Celui care 1-a facut

insusi chipul [tén eikona] lucrurilor
Evrei 10.1

infapsarea adevarata a lucrurilor

paziti-vd de idoli [t6n eidélon] 1o *

paziti-va de idoli

sd facd un chip [eikona] fiarei
Apocalipsa 13.14

sd facd o icoand fiarei

sd insufle duh chipului [té eikoni]

ﬁarei Apocalipsa 13.15

sd dea suflare icoanet fiarei
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inchindtori la idoli [kai eidololdtrais] inchindtori la idol
Apocalipsa 21.8, 22.15

Acelasi ,efect Cornilescu” se observa in tabelul de mai
sus, cand traduce eidolois - idoli intr-un fel la Isaia: ,,nu vot face
st Terusalimului si icoanelor [tois eidélois] lui” " *' si in cu
totul alt mod la Psalmi: ,car: se falesc cu idolit [tois eidolois]”
Palmi97.7 s in rest: Levitic 19.4, Numerii 25.2, Deuteronom 32.21, 1
Samuel 31.9, 1 Regi 11.8, 1 Regi 11.33, 2 Regi 17.12, 1 Cronici
10.9, Osea 14.8, Isaia 1.29, Ieremia 14.22, Ezechiel 6.13, 23.39,
37.23.

Orice ochi neavizat poate constata, din comparatiile de
pana acum, modificarile aduse de Cornilescu textului autentic,
din dorinta acestuia de a argumenta ,bibic” teologia
protestanta impotriva icoanelor.

Daca ar fi fost constant propriei traduceri, de exemplu
etkona = glyptois = dgalma = eidolon = icoand, Cornilescu ar fi
trebuit sa traduca uniform de la Facere pana la Apocalipsa,
insd asa s-ar fi dat usor de gol in intentiile lui de ,,convertire” a
intelesurilor biblice.

Vina lui Cornilescu nu sta in modificarea unei traduceri
biblice romana-ortodoxd, ci dezlantuirea cu care adauga,
elimina sau deformeaza, dupa cum crede de cuviinta, insasi
cuvintele inspirate, pergamentele originale scrise de méana
Apostolilor si Evanghelistilor in greaca veche. De aceea am
fost nevoiti sa apelam la izvoare, la limba autentica a scrierilor,
pentru a arata, comparativ, diferentele dintre manuscrisele
Apostolilor si ,bibliile” din care au ajuns sa citeasca
protestantii astazi.

Cu adevarat, protestantii romani ar fi avut mari probleme
sd numeasca icoanele idoli daca autorul Bibliei lor ar fi fost
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consecvent in propriile citate:

»Cdci pe aceia, pe cari i-a cunoscut mai dinainte, 1-a §1 hotarat
mai dinainte sd fie asemenea icoanei [tes etkonos] Fiului Sau”
Romani 8.29 sau

»El [Fiul] este icoana [eitkon] Dumnezeului celui nevdzut,
cel intdi ndscut din toatd zidirea” " 5 sau ,Si dupd cum am

purtat icoana [tén eikona] celui pamantesc, tot asa vom purta §i

icoana [tén eikona] Celui ceresc” ' Crmeni 154 sau
»S1 v-ati imbrdcat cu omul cel nou, care se innoieste spre
cunostintd, dupd icoana [eikéna] Celui ce l-a facut” 1% sau

»A caror minte necredincioasd a orbit-o dumnezeul veacului
acestuia [diavolul], ca sd@ nu vadd stralucind lumina Evangheliel
slavei lui Hristos, care este icoana [eikon] lui Dumnezeu” *
Cormieni 44 yltimul verset fiind cu adevarat profetic.

Este bine de stiut ca Biblia King James 1611/1769 - KJV -
versiunea in limba engleza a Scripturii, prefera traducerea lui
eidolon cu idol, respectiv etkona cu image, de la inceput pana la
sfarsit, cu deosebirile de rigoare dintre glyptos - chip cioplit -
graven image, chip turnat - molten image, chipul lut Dumnezeu -
image of God s1 chipul fiarei - image of the beast. Cuvantul icon -
icoand nu apare nicaieri, nici in versiunea engleza, nici in cea
ortodox-romaneasca.

Si daca trebuie sid argumentidm pana la capat, cuvantul
icoana-icon-icone-ikone nu apare nici in traducerile ulterioare
protestant-engleze sau protestant-americane (ERV 1885, LEW
1896, RSV 1952, NAS 1977, NK]J 1982, NRS 1989, NAU 1995),
protestant-franceze (DRB 1885, LSG 1910, FJB 1973, NEG
1975, TOB 1988, BFC 1997) sau protestant-germane (Luther
1545, ELO 1905, LUD 1912, SCH 1951, ELB 1993, MNT
1998, ZUR 2007), si cum era de asteptat, image (engl.), image
(fran.) si bild (germ.) traduc consecvent acelasi cuvant de la
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Facere la Apocalipsa.

Termenul eikona - chip trebuie folosit cu multa grija, mai
ales in Apocalipsa, cand se vorbeste de chipul fiarei - etkona to
therio 7" 314 pentru a nu se suprapune peste intelesul din
Facere, cand se vorbeste despre chipul lui Dumnezeu - kat’
eitkona Theou """ 31 °6 i mai apoi chemdrii de a deveni
»asemenea chipului [tes eikonos] Fiului Sau. ” *om 8%

Lupta finala, eshatologica dintre chipul lut Dumnezeu si
chipul fiarer contrapune minunat inceputul fapturilor si a
zidirii lui Adam din Facere cu sfarsitul lumii si invierea
omenirii din Apocalipsa.

Versetele strang veacurile, ca o punte, aratand inceputul
si sfarsitul creatiei, alfa s1 omega existentei, si nu au nici o
legatura cu iconoclasmul.

In cazul ultimei cirti a Scripturii, talcul cuvintelor este
dat de context, unde Apostolul Ioan descrie biruinta Mielului
odatd cu judecata si osanda celor inchinatori la idoli -
eidololatrais “r°*"#* ?1% 2213 i nu a celor care au cinstit sfintele
icoanele - etkonoldtrais, adica biruinta acelora care au pastrat
neintinat chipul lui Dumnezeu - etkona Theou - intru dansii,
prin neinchinarea la zeii pagani, la chipul fiarei si la idolii
inimii.

Ultimul Adam

In Biblia ortodoxd, lisus Hristos este pomenit si ca
sultimul Adam” [ho éschatos Adam] in: ,,Precum si este scris:
«Fdcutu-s-a omul cel dintai, Adam, cu suflet viu; iar Adam cel de
pe urmd cu duh ddtdtor de viagdy” ' Cormeni 154

Cornilescu traduce eronat si spune ,,Al doilea Adam a fost
facut cu duh datator de viat@”, si nu Ultimul, cum indica
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termenul in limba greaca.
Nasterea de sus

In Evanghelia dupa Ioan este redat dialogul Domnului
Iisus cu Nicodim. Méntuitorul ii spune: ,,Dacd nu se naste
cineva de sus [tis gennethé dnothen], nu poate sa vadd impardtia
lui Dumnezeu.” ™" >3

Cornilescu, traducand de fapt dupa versiunile protestante
in engleza si franceza ale Bibliei (neoprotestantii il lauda totusi
ca pe un erudit al limbilor vechi), scrie ,,dacd nu se naste cineva
din nou...”, pentru a face potrivirea cu doctrina neoprotestanta
a nasteru din nou a crestinului, in urma unei rugiciuni
spontane, care marcheaza totodatd si incheierea mantuirii.
Adevarul este in textul original grecesc - gennethé anothen - ce
inseamna ,,sd se nascd de sus”. De altfel, la versetul 4, unde
Nicodim intreaba cum poate sid se nascd un om batran,
Cornilescu adauga de la sine ,,...din nou™.

Succesiunea apostolica

In Scriptura ortodoxid - traducerea IPS Bartolomeu
Anania - se poate citi: ,Dar lisus are o preotie netrecatoare prin
aceea cd El ramdne in veac” ™ ™, pe cand in traducerea
Cornilescu scrie: ,Dar El, fundcd ramane ,in veac”, are o
preotie, care nu poate trece de la unul la altul”.

Cele intemeiate de Hristos (Bisericd, Preotie,
Impartisanie) capiatd implicit atributele dumnezeiesti ale
Facatorului: sfintenie, har, vesnicie. Atata timp cat
Intemeietorul este vesnic (rdmdne in veac) insemneazi ci si
preotia Sa este vesnica, adica netrecdatoare. Citatul denaturat este

90



folosit de protestanti pentru a justifica necredinta lor fata de
succesiunea apostolica.

Si cum poate harul preotiei (darul hirotoniei) trece de la
mai-marii preotilor prin punerea mainilor, este aratat aici:
»Nu fi nepdsdtor fatd de harul care este intru tine, care i s-a dat
prin proorocie, cu punerea mainilor mai-marilor preotilor [metad
epithéseos ton heirén tou presbyteriou]” ' " ** unde mai-
marii preotilor [t6 presbytérion] este un termen generic pentru
»colegiul preotilor”, in care se includ si episcopii mentionati la 3,
2 si urmatoarele. Mai mult, din 2 Timoter 1.6 reiese cid la
hirotonia lui Timotei a participat insusi Pavel: ,,Din aceasta
pricind, it amintesc sd aprinzi §i mai mult din nou harul lui
Dumnezeu, care este in tine, prin punerea mainilor mele.”

Vedem in citatul de mai jos cum Apostolii Pavel si
Barnaba intemeiaza - ca peste tot - Biserici locale (vezi si Tit
1.5), si cum (doar ei ca apostoli) transmit prin hirotonie harul
preotiei. De remarcat este faptul ca preotii acestei cetati nu au
fost alesi de popor, ci desemnati direct de cei doi apostoli si
hirotoniti prin punerea maiinilor: , 81 hirotonindu-le preoti
[heirotonésantes dé autois presbytérous] in fiecare bisericd,
rugandu-se cu postiri, 1-au incredintat pe et Domnului in Care
crezuserd” T %% comparativ cu Cornilescu: ,,Au randuit
presbitert in fiecare bisericd...”

Dupa cuvintele de mai sus, in afara Bibliei sunt
protestantii, deoarece ,pastorii” lor primesc aceastd denumire
si Intaietate in adunare in urma termindrii unei facultati sau a
unor studii biblice, nicidecum prin primirea Harului Duhului
Sfant in urma punerii mainilor Apostolilor, dupa cum invata
Scriptura.*

“ Pentru autenticitatea descrierii, mentionim ci existdi in comunititile
protestante un obicei de ,,punere a miinilor” (inclusiv din partea femeilor) peste
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Si pentru ca nu cumva cineva si creadd cd punerea
mainilor Apostolilor este doar un simplu gest ritualic, un
simbol, Scriptura ne marturiseste, prin ochii unui
necredincios, transmiterea (darul) Duhului Sfant prin
hirotonie:

»31 Stmon vazand cd prin punerea maintilor apostolilor se
da Duhul Sfant, le-a adus bani, zicand: Dati-mi si mie puterea
aceasta, ca acela pe care voi pune mainile sd primeascd Duhul
Sffmt 3> Fapte 8.18-19

Biserica este ,,trup”, pentru ca Hristos 1i este cap si este
»plinatate” pentru cad Duhul o umple de indumnezeire. De
aceea unde este Biserica acolo este Duhul lui Dumnezeu, si unde
este Duhul, acolo este si Biserica. Asa cum cineva aprinzand o
lumina din altd lumina are tot timpul cu sine lumina cea
dintdi, tot asa, prin hirotonia ficuta de Apostoli asupra
ucenicilor lor si apoi sirului necontenit de episcopi care au
urmat, harul ,,cel daruit” al Duhului Sfant strabate generatiile
si lumineaza pe toti cu aceeasi lumina si cu acelasi har de la
inceput.

Prima impartasire a Duhului Sfint s-a facut Bisericii-
Trup, reprezentata de soborul Apostolilor, carora le-a daruit si
puterea preoteascd. Dandu-le toatd puterea®, printre alte
bunuri adaugd si pe acela de a nu mai fi dezbinati prin
deosebirea voilor in judecata spre bine, ci sa fie toti una, uniti
in adevarul cel unul, asa incat prin unirea Duhului Sfint sa se
faca toti un trup si un duh. De aceea zice: ,,S1 slava pe care Tu

capetele unora, insd are o simpla valoare artistica, de vreme ce peste capetele
primilor reformatori nu si-a pus in mod real nici un Apostol miinile. Neprimind
harul trimis prin Apostoli (de care-i despart peste 1500 ani) nu au nici ce
»transmite” mai departe celorlalti ,frati”.
7 Luati Duh Sfant, cdrora veti ierta pdcatele, le vor fi iertate i cdrora le veti tine, vor fi
tinute. Ioan 20.22-23
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Mi-ai dat-o, le-am dat-o lor, ca sd fie una, precum Noi una
suntem. 5 Ioan 17.22

Aici slava este Duhul Sfint dat tuturor Apostolilor ca
putere preoteascd, prezenta dovedita de Bisericd prin
ramanerea in unitate. Dezbinarea semnificd pentru ortodocsi
pierderea Duhului Sfant al unitatii. Este ultima lucrare pe care
Mantuitorul o face vesnica pentru Biserica, inainte de a se
inalta la cer.

Predania apostolici®

O altd schimbare a textului care porneste din doctrina
partinitoare a lui Cornilescu este interpretarea selectiva a
cuvantului care apare in Noul Testament cu referire la
Predanie: ,,Deci, dar, fratilor, stati neclintiti s1 tineti predantiile
[tds paradoseis] pe care le-api invdtat, fie prin cuvant, fie prin
epistola noastrg” 2 Tedmient 2150 gay  altfel formulat: pdstrapi
predaniile asa cum vi le-am transmis eu/not, Apostolir, insemnand
transmiterea mai intai orala (,fie prin cuvdnt”) si apoi scrisa
(fie prin epistola noastra™) a invataturilor doctrinare, morale si
liturgice, pe care Biserica le-a adunat apoi in canonul Noului
Testament.

Citatul devine in traducerea lui Cornilescu: ,,Asadar,
fratilor, ramaney tari §i fineti invdtdturile pe care le-ati primit fie
prin viu grai, fie prin epistola noastrd”, insa, din pacate, se
diminueaza grav intelesul.

In primul rand, winvdtaturile primite prin viu grai” nu
inseamna doar simple indemnuri orale pierdute in negura
vremii, ci un intreg tezaur de marturii, minuni, fapte de

® Un material mult mai bogat despre Predanie se poate citi la

www.teologie.net/data/pdf/ PP-referat-scriptura-traditia.pdf
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credintd si randuieli pe care Apostolii l-au lasat mostenire
noilor crestini si care au fost pastrate prin intiparirea lor
imediata 1n chiar practica, organizarea si viata Bisericii
primare. Asa a ajuns la noi necorupta invdtdtura nescrisd a
Apostolilor, prin slujbele Bisericii, cuvintele marturisitorilor
si jertfa martirilor.

In al doilea rand, Apostolul Pavel acordi aceeasi valoare
invataturilor prin viu grai si celor epistolare, scrise, si doar
impreund, nu punand una in defavoarea celeilalte, ne indeamna
sa le tinem. Exact aici apare problema protestantilor, in faptul
ca nu pot demonstra ca au aceasta mostenire a invataturii ,,prin
viu grar” decat numai dacd plagiaza izvoarele ortodoxe sau,
cum incearca aici Cornilescu, sa prefaca ,,secat” acest izvor oral
de credinta al Bisericii primare in favoarea celui scris, doar a
Scripturilor.

De aici apare si acea dezbinare a gruparilor protestante,
acea zbatere in gasirea ,,puritatii biblice” pe care nu o vor afla
vreodata, deoarece nu mai pot auzi glasul izvorului ,prin viu
grai”, pe care l-au lepadat odata cu tot ce a insemnat
mostenirea Bisericii.

De aceea Apostolii si Evanghelistii se refera la doua
feluri diferite de predanie: predaniile oamenilor si
predaniile care vin de la Apostoli. Crestinilor li se porunceste
sa le pastreze pe acestea din urma, fie ele scrise sau prin viu
grai.

Astfel, o deosebire esentiald o face Scriptura cand,
folosind acelasi cuvant intr-un alt context, povatuieste
impotriva tradiiilor §i datinilor omenesti” zicand: ,,Cdci ldsand

¥ Si la Matei 15.2-6 (spdlarea mainilor si Corban), Marcu 7.3-13 (spalarea paharelor
st a urcioarelor i a vaselor de aramd si a paturilor), Coloseni 2.8 (degarta ingeldciune
din datina omeneascd), reguli care {in de o anumita igiena si nu de mantuire.
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porunca lut Dumnezeu, tineti datina oamenilor [tén paradosin
ton anthropon]: spalarea urcioarelor si a paharelor si altele ca
acestea multe, pe care le facepr” ™™ 75, mustrind ipocrizia
iudeilor si a celor care pun litera mai presus de Duh, calcd mila
si iubirea judecand si osandind pe ceilalti dupa niste randuieli
pur omenesti §i nemantuitoare.

De aceea cand Biserica ortodoxa vorbeste despre Sfanta
Predanie, are drept temelie doar indemnurile apostolice de a
pastra neschimbat tezaurul de invataturi revelate prin viu
grai si transmis pana in zilele noastre:

w»Fratilor, vd laud cd in toate va aduceti aminte de mine s§i
unet predaniile [tds paradoseis] cum vi le-am dat; Cdci eu de la
Domnul am primit ceea ce v-am dat §i voud” ! “e 112

»Cele ce ati tnvdtat §1 ap primit s1 ay auzit §1 apt vazut la
mine, acestea sd le faceti, si Dumnezeul pdcii va fi cu voi.” Freri+?

w»Fratlor, vd poruncim in numele Domnului nostru Iisus
Hristos, sa vd ferii de orice frate care umbla fard randuiala si nu
dupd predania [tén paradésin] pe care ati primit-o de la noi.”
Tesaloniceni 3.6

Apadratorii principiului Numai Scriptura interpreteaza
aceste versete astfel: in timp ce Cuvantul lui Dumnezeu era in
curs de ,,scriere” mesajul apostolic se transmitea pe cale orala.
Totusi, o datad ce Scripturile au fost desavarsite, nu a mai fost
nevoie de predania orald pentru ca Scripturile aveau sa fie
suficiente.

Cum vom arata in continuare, gruparea epistolelor si a
evangheliilor in canonul Noului Testament se intinde pe o
perioada de aproape sase sute de ani. Oare cum stiau crestinii
de pretutindeni ai secolelor II — V, care nu aveau un canon
complet al Noului Testament, ci ,,Dumnezeu este tubire” * ™" #5?
Nu din predanmia orala? Si daca s-a intamplat asa, oare au
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lepadat-o ca pe o ,datina omeneasca” imediat dupa ce canonul
a numarat douazeci si sapte de carti?

Daca predania prin viu grai este complet inlocuita de
cuvantul scris, asa cum sustin protestantii, de ce le-a mai scris
Pavel tesalonicenilor sa pastreze predania primita prin viu grai
de la ,,noi”, adica de la Apostoli?

Cum s-a nascut Sfanta Predanie?

In primul rand, de la Facerea lumii si pana la Apocalipsa,
vedem cum Biserica lui Dumnezeu cilauzeste omenirea spre
mantuire mai intai prin cuvantul rostit, apoi prin cel scris. De
la Adam si pana la Avraam au trecut 3387 de ani, si cu 430 de
ani de robie a israelitilor in Egipt fac 3817 ani, rastimp in care
oamenii lui Dumnezeu, generatie dupa generatie, au fost
povatuiti pe calea mantuirii numai prin Sfanta Predanie, adica
invatatura despre Dumnezeu insusita prin viu grai. Numai de
la Moise si pana la venirea Mantuitorului, vreme de 1700 ani,
neamul ales a fost povatuit dupa Scripturi, adica dupa
invatatura scrisa.

In al doilea rind, intreaga invatitura a lui Hristos nu este
si nu poate fi limitatd doar la textul Scripturii.”® Cilduzirea lui
Dumnezeu prin graiul Sfintei Predanii este regasita si in
timpul propovaduirii Mantuitorului Iisus Hristos care, timp
de trei ani si jumatate cat a vestit Evanghelia - Cuvantul cel
Viu, nu a scris nimic. Si Biserica intemeiata de Hristos, pana la
anul 44, cand Sfantul Marcu a scris Evanghelia, a lucrat
mantuirea credinciosilor prin Sfanta Predanie.

Mai mult, scrierea Noului Testament s-a incheiat in jurul

0 Dar sunt i alte multe lucruri pe care le-a facut Lisus §i care, dacd s-ar fi scris cu de-
amdnuntul, cred cd lumea aceasta n-ar cuprinde cdartile ce s-ar fi scris.” Ioan 21.25
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anului 90, iar adunarea epistolelor si recunoasterea celor 27 de
carti ale canonul biblic incepe cu secolul IV - Canonul 85 al
Sfintilor Apostoli®’, Canonul 60 al Sinodului local din
Laodiceea (343)*%, Canonul 2 al Sfantului Atanasie cel Mare
(+373)%, Canonul Sfantului Grigorie Teologul (+390),
Canonul Sfantului Amfilohie de Iconium (+395)*, Canonul 24
al Sinodului local din Cartagina (419), Canonul 2 al Sinodului
Trulan sau Sinodul V-VI Sobornicesc de la Constantinopol
(692) - si se statorniceste abia in secolul VII.

Daca ar trebui sa aplicam normele ,Sola Scriptura’
primilor crestini, ar insemna sd-i osandim la iad ca nefiind
biblici, de vreme ce nu exista o Biblie unitara ci doar epistole
dispersate in toatd lumea, iar credinta se raspandea doar prin
cuvantul rostit.

Desi nu se fiaceau pe atunci studii biblice si nici nu se
raspandeau Biblii, crestinii cunosteau si traiau Cuvantul lui
Dumnezeu, chiar dacd primiserd/citeau in Biserica o singura
epistola apostolica, caci ,,stdruiau in invdtatura apostolilor si in
impartdsire, in frangerea pdinii si in rugdciuni” " ** adica
aveau nu cunoasterea pe dinafard, ci pe cea dinlauntru a
Scripturii, aveau cunoasterea-viatd izvorata din impartasirea

>

' Unde nu se stabileste canonul cirtilor Sfintei Scripturi ci se recomandi
credinciosilor cartile care pot fi citite cu folos, pentru a se evita citirea cartilor
apocrife pomenite anterior in Canonul 60 Apostolic.

52 Unde se confirmi toate cirtile Noului Testament, afard de Apocalipsi, care in
Frigia nu era inca cunoscuta.

33 Despre cirtile canonice, Sfantul zice ci acestea pe calea Predaniei au ajuns in
Bisericd pana in vremea sa, in calitate de Scripturd inspiratd de Dumnezeu, ca
izvoare ale mantuirii deoarece numai printr-insele se vesteste invatitura dreptei
credinte.

*Unde in Scrisoarea cdtre Seleuc pomeneste de ,,Canonul cel preanemincinos, adicd
adevdrat”, reprezentand cea mai vie dovada cu privire la adevaratele Scripturi din
Biserica Ortodoxa.
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cu Trupul si Sangele Mantuitorului.

»31, cand a stat impreund cu et la masd, luand El painea, a
binecuvantat §i, frangand, le-a dat lor. S1 s-au deschis ochii lor s
L-au cunoscut; si El s-a facut nevdzut de ei. St au zis unul catre
altul: Oare, nu ardea in not inima noastrd, cand ne vorbea pe cale s
cand ne talcuia Scripturile?” F e #3932

Numai in Impértisanie ajungem intr-adevir si fim intru
Hristos: ,,Cel ce mananca trupul Meu §i bea sangele Meu ramane
intru Mine si Eu intru el.” ™ 5% In timp ce inimile ucenicilor
ardeau ciand Hristos le explica Scripturile, ei tot nu L-au
cunoscut. Abia la frangerea painii ochii lor s-au deschis,,st L-
au cunoscut” cu adevarat.

Noul Testament nu detaliazd despre ritualuri si
organizarea Bisericii®, pentru cd Biserica deja exista pe cind
cartile Noului Testament au fost terminate de scris. Dupa cum
Luca evanghelistul preinchipuie, asa liturghia straveche
urmeaza modelul biblic: citirea si explicarea Scripturilor
imediat urmata de frangerea Painii Euharistice si impartasirea
cu Cel Inviat.

Canoanele de mai sus descriu istoric cum din Biserica a
izvorat Cuvantul scris si nu invers - ,pentru ca intelepciunea lui
Dumnezeu cea de multe feluri sa se facd cunoscutd acum, prin
Biserica” “* 3’ de unde au mostenit apoi si protestantii de
astazi Bibliile cu care combat ortodoxia.

Insuflarea Scripturii a venit de la Dumnezeu insa,
indiscutabil istoric, pergamentele biblice au fost stranse,
pastrate, copiate si autorizate mai apoi de Parintii primelor
veacuri in Biserica. Daca Parintii ar fi avut o teologie gresita,

55 Ritualurile si organizarea Bisericii au fost intemeiate mai inainte, tocmai pe
marturia cuvantului apostolic rostit, a Predaniei. De aceea cuvantul scris,
Scriptura, a aparut mai apoi, ca o completare la ceea ce deja se ficea si se
marturisea in Biserica.
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coruptd, cu siguranta ar fi ales carti gresite (ca evangheliile
apocrife ale lui Toma, Iuda etc.), insa simpla acceptare de citre
protestanti a canonului biblic de 27 carti ale Noului Testament
insemneaza implicit si acceptarea autoritatii Bisericii care l-a
intocmit.

Daca Scriptura Noului a fost scrisa de la inceput in
greaca, daca in secolul II incep traducerile in siriaca, in secolul
IV in latina, in secolul V avem traducerea in gotica, in secolul
IX in slavona si in secolul XV in roména, inseamna ca nasterea
lui Luther nu a adus absolut nimic nou pentru neamurile
ortodoxe, Scriptura fiind cunoscuta si talcuitd cu mult inaintea
lui.® JTar daci unii mairturisesc o Biserici a lui Hristos
nevazuta, moarta in timp si inviata dupa Reforma, inseamna ca
au ajuns sa creada cuvantul omului in locul lui Dumnezeu,
Care fagiaduieste cd nici ,,portile tadului nu vor birui” "o 1618
Biserica Lui.

Asadar, Sfinta Predanie, ca invatatura revelata prin viu
grai, este izvorul ambelor Testamente - al celui Vechi si al
celui Nou - avand aceeasi autoritate, insemnatate si
marturisind de-a lungul timpului acelasi adevar de credinta
ca si Sfanta Scriptura.

Sfanta Scriptura este Sfanta Predanie scrisa, pentru aceea
adevarata Scripturd nu exclude Sfinta Predanie si nici
adevarata Predanie nu contrazice Sfanta Scriptura, amandoua
avand acelasi rost si implinind aceeasi lucrare a Bisericii de la
Facere la Apocalipsa: de a marturisi dreapta credinta si de a
povatui catre mantuire sufletul omenesc.

% Crestinismul nu este religia unei cirti, idolatria literei, cici Hristos nu a trebuit
sd astepte 1450 de ani tiparnita lui Guttenberg pentru a face cunoscuta lumii
intregi, Invierea.
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Cine ne talcuieste noua Scriptura?

Biblia nu se interpreteaza prin ea insasi sau in particular,
dupa cum spun protestantii, ci prin gurile mucenicilor, ale
sfintilor lui Dumnezeu care au aparat credinta si au patimit
pentru Biserica: ,,Nict o proorocie a Scripturii nu se tdlcuieste
dupd socotinta fiecaruia; pentru cd niciodatd proorocia nu s-a fdcut
din voia omului, ci oamenii cet sfinti ai lut Dumnezeu au grdit,
purtati fiind de Duhul Sfant.” 27 1202

Cine ne invata cum sa aplicaim
invatatura Scripturii in Biserica?

Doar Scriptura dimpreuna cu Predania - cind prima
invata sa ne botezam, iar cealalta si cum sa o facem (lepadarile,
Crezul, cele trei afundari); cand Scriptura ne indeamna sa ne
impartasim, iar Predania ne arata cand, unde si cum sa o facem
(Sfanta Liturghie); ciand Scriptura ne indeamna sia ne
spovedim, iar Predania ne aratad si cum sa o facem (post,
indreptar, canoane); cand Scriptura ne indeamna sa facem
semnul Sfintei Cruci®’, iar Predania ne aratd si cum si o facem,
si asa aratd cu toate Tainele si Slujbele, cu Invdidtura si Randuiala
Bisericii.*®

De aceea Ortodoxia inseamnd un singur Crestinism, o
singura Biserica, un singur Botez, un singur Crez, o singura
Scriptura dintotdeauna si peste tot locul.

Mai multe denominatiuni baptiste conflictuale, puzderia
de grupdri protestante s$i neoprotestante care se contrazic in

7 \S-a insemnat peste not lumina fetei Tale, Doamne.” Psalmul 4.6
8 Bogitie a Bisericii aritatd si diruitd intreit prin Hristos Cuvéntul (Scriptura),
Hristos Chipul (Icoana) si Hristos Trupul (Impartasania).
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interpretarea aceleiasi Biblii, aratd un singur lucru: pierderea
Duhului care tine laolalta, in unire si unicitate, cele intemeiate
de Hristos Iisus.

Mantuirea

In primul rand, cea mai grava greseala apare la traducerea
cuvintelor Apostolului Pavel cu privire la mantuire: ,,Cdct
cuvantul Crucu, pentru cei ce pier, este nebunie; iar pentru noi, cet
ce ne mantuim [tois dé sozoménois], este puterea lui
Dumnezeu.” ' “ 118 devine: ,,dar pentru noi, cari suntem pe
calea mantuirii, este puterea lut Dumnezeu.”

La fel si citatul: ,,Pentru cd suntem lui Dumnezeu bund
mireasmd a lui Hristos intre cei ce se mantuiesc [en tois
sozoménois] si intre cei ce pier” * ™ 213 devine ,.cei ce sunt pe
calea mantuirii 51 printre cei care sunt pe calea pierzari.”

In timp ce in traducerea ortodoxi, »,mantuirea” are un
sens ce implica o priveghere, o lupta pe parcursul intregii vieti,
in traducerea lui Cornilescu citim despre crestini ca ,sunt
mantuip” sau ,sunt deja pe calea mantuirn™- in spiritul
invataturii protestante conform cireia mantuirea este
incheiatd, are o data calendaristicd precisa 1in viata
credinciosului si este sigura.

Intelesul cel adevirat al mantuirii il di chiar Hristos cand
spune: ,,81 I-a zis cineva: Doamne, putini sunt, oare, cei ce se
mantuiesc [oligoi hoi sozomenoi]? Ilar El le-a zis: Nevoiti-va
[agonizesthe] sd intrati prin poarta cea stramtd, cd multi, zic voud,
vor cduta sd intre i nu vor putea.” " >

In zadar Cornilescu modifici pasajul: ,,Doamne, oare
putini sunt cet ce sunt pe calea mantuirii?” caci raspunsul:
»Nevoiti-vd sd intrati... vor cauta sd intre §i nu vor putea” elimina
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orice idee de mantuire exterioara, rationald, automata, extrem
de sigura, fara vreo conlucrare - prin nevointa, lupta si
osteneala faptelor - din partea celui ce cauta poarta cea stramtd.
Lui Iuda nu i-a folosit virtutea de Apostol, faptul ca a primit
credinta in Hristos, ca a vorbit cu Hristos, daca nu s-a luptat si
nu s-a ostenit pentru a invinge patima iubirii de arginti.

De aceea Scriptura ne vorbeste despre o mantuire [hoi
sozomenoti] care trece prin nevointd [agonizesthe], de o
mantuire care cere o continud infrinare a trupului®, de o
mantuire care se poate strica si pierde daca faptele nu mai
oglindesc credinta: ,,Iar tot cel ce se nevoieste, de toate se
infraneaza [pas dé ho agonizomenos panta engratetietai]. St
acela adicd ca sd 1a cunund stricdcioasd, iar noi nestricdcioasd. Eu
drept aceea asa alerg, nu ca cum nu as sti; asa dau razboi, nu ca
cum as fi batand vdazduhul. Ci imi chinuiesc trupul meu
[hypopiazo mou t6 soma] si il supun robiei; ca nu cumva altora
propovaduind, insumi sd md fac netrebnic.” ! Corimeri 92527

In originalul grecesc, crestinii se mantuiesc [en tois
sozoménois] in cadrul unui proces duhovnicesc prin care
sufletele lor sunt incad supuse ispitirii, au nadejdea, nu
siguranta mantuirii, conform Apostolului: ,,Dar una fac: uitand
cele ce sunt in urma mea, §i tinzdnd cadtre cele dinainte, alerg la
tinta [kata skopon dioko], la rasplata chemdri de sus, a lut
Dumnezeu, intru Hristos ILisus.” T 3131 Traducerea eronati
folosita de Cornilescu conduce in mod inevitabil la o
contradictie fatd de cuvintele Sfintului Pavel, prin care arata
ca nu este mantuit si ca inca alearga dupa cununa.

Aceeasi intelegere ortodoxa despre mantuire se regaseste

 De fapt, pe acest pasaj al Scripturii se intemeiazi toatd asceza ortodoxd privind
paza mintii, postul, metaniile, privegherea, tot arsenalul duhovnicesc necesar
sufletului si ,,inrobeasca” pornirile patimase ale trupului.
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si la Apostolul Petru: , 81 de ovreme ce dreptul abia se
mantuieste [ho dikaios molis sozetai], cel necredincios i pacdtos
unde se va ardta?” ' ™ *¥ in opozitie cu interpretarea
protestanta care incearca din nou diluarea textului: ,,87 dacd
cel neprihanit scapd cu greu, ce se va face cel nelegiuit si cel
pdcatos?”

Sa urmarim cum o simpld adaugire la cuvantul lui
Dumnezeu il face pe Apostolul Iacov sa ,,spuna” altceva decat
crede: ,,Fratii mei, ce-1 foloseste cuiva sd spund cd are credintd,
dacd n-are fapte? Poate oare credinta aceasta sa-l mantuiasca?”
faco 214" ynde Cornilescu adidugd cuvantul ,,aceasta” pentru a
schimba intregul raspuns al intrebarii Apostolului, in speranta
de a face textul biblic sa justifice mantuirea doar prin credintd,
fara fapte. Citatul corect din Scriptura ortodoxa este: ,,Ce folos,
fratii mei, dacd zice cineva cd are credintd, iar fapte nu are? QOare
credinta poate sa-l mantuiasca [mé dynatai he pistis sésai
auton]?”

Unul-Nascut

»Cdct pe care mai inainte i1-a cunoscut, mai inainte i-a $§i
hotarat sd fie asemenea chipulur Fiului Sau, ca El sd fie intdi
ndscut intre multi frati [protétokon en pollois adelfois]” %™
82 devine in Biblia lui Cornilescu .,...tntdi ndscut dintre mai
muly frap”

Fiul este nascut din Tatal inaintea oricarei zidiri, a
oricarei fapturi. Atributul Unul-Nascut [monogenois] din ,,S1
Cuvantul S-a facut trup si S-a salasluit intre not si am vdzut slava
Lui, slava ca a Unuia-Ndscut din Tatal, plin de har si de adevar”
foan 114 indicd unitatea Fiului in raport cu Sfinta Treime, ca
singur niscut din Tatdl, pe cind acela de Intai-Niscut
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[prototokon] din textul de la Roman: indica anterioritatea
nasterii Fiului in raport cu facerea lumii.

Acest verset lumineaza, o datda mai mult, sensul exact al
textului ,,87 a ndscut pe Fiul sau, Cel Unul-Ndscut, si L-a infdsat
st L-a culcat in iesle, cdci nu mai era loc de gdzduire pentru ei.” 1
27 In limbajul biblic - dupd cum bine aratd IPS Bartolomeu
Anania - termenul ,intai-nascut” nu implica in mod necesar
existenta unor frati mai mici, ci se refera exclusiv la
prescriptiile Legii Vechi care-i acordau primului nascut de
parte barbateascd o demnitate aparte si o chemare speciala,
chiar sub incidenta sacralitatii (cf. Iesire 13.2, 13.14). Este si
motivul pentru care pruncul Iisus este dus la templu, dupa
cum se arata in continuare la Luca 2.22-23.

Fiii lui Dumnezeu din Biserica-Trup alcatuiesc o familie
duhovniceascd in care Iisus Hristos devine ,Jnidiul-Ndscut
intre mulp frap™, fratietate ce izvoraste din Botez si impartasirea
cu Trupul si Sangele Sau. Sensul duhovnicesc e cit se poate de
clar, insa din pacate, diminuat de traducerea protestanta.

Ca atare, expresia de fata se cere talcuitd nu numai din
unghi legal-juridic, ci si duhovnicesc, asa cum o face apostolul
Pavel spunand: ,,Care este chipul lui Dumnezeu celui nevazut,
mai Intai Ndscut decdt toatd zidirea” " '™ unde vorbeste de
Fiul nascut din Tatil inainte de facerea lumii. Este usor de
inteles ca, dupa cum Fiul Tatalui nu poate avea alti ,frati” in
Treime, nici Iisus, Fiul Mariei, nu poate avea trupeste alti frati
mai mici aici pe pimant.*

% Nu intdmplitor ristilmicirile sectare au fost abil exploatate de gnosticii
moderni (daci vreti printr-o evolutie a ereziei) prin crearea asa-zisei ,,descendente
trupesti” a hristosului lui Dan Brown.
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Vesmintele preotesti

»Cand vei veni, adu-mi felonul [ton phailonen] pe care l-am
lasat in Troada, la Carp, precum si cdrtile, mai ales pergamentele” *
Timoei 13- devine in traducerea protestanta ,,Cand vei veni, adu-mi
mantaua pe care...” Oare de o simplda manta de ploaie se
ingrijeste Apostolul, sau de un vesmant liturgic numit felon
[Phailones], pe care-1 folosea osebit in timpul frangeri paini,
precum a ramas in portul preotilor din Biserica Ortodoxa pana
astazi?

Treptele sacerdotale

w»Pavel si Timotei, robi ai lut Hristos Iisus, tuturor sfintilor
intru Hristos Iisus, celor ce sunt in Filipi, impreund cu episcopii §i
diaconii [syn episképois kai diakénois]” " ! jar in
traducerea protestanta apare ... impreund cu supraveghetorii si
diaconu”

In cazul de fata, cuvantul episcopi [episkopos - care
priveste peste, protector] 1i desemneazd pe preotii de vaza
(prezbiterii hirotoniti in treapta preotiei) care aveau menirea
de a conduce comunitatea - , VVd indemn deci, inainte de toate, sd
faceti cereri, rugdaciuni, mylocirt, multumiri, pentru togi oamenit”
imoei 2, 1. din randul lor vor fi recrutati episcopii propriu-zisi,
pe masura ce apostolii vor simti nevoia unor succesori directi.
Acesta este primul text care atesta limpede existenta celor doua
trepte harice in Biserica primara: preoti si diaconi.

Miile de ani

Cand vorbim despre ,o0 mie de ani” ortodocsii si
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neoprotestantii se referd la lucruri diferite. Folosim acelasi
termen, dar nu cu acelasi inteles. De aici se nasc o serie de
confuzii regretabile.

wFericit §1 sfant este cel ce are parte de invierea cea dinta.
Peste acestia moartea cea de a doua nu are putere, ci vor fi preoti ai
lui Dumnezeu si a1 lui Hristos g1 vor impardati cu El o mie de ani
[hilia éte].” “Pcetivse 206

Ca in tot cuprinsul Apocalipsei, exista cifre si numere cu
valoare simbolica, prin care se exprima cantitdti sau raporturi
determinate. Numarul 1000 simbolizeazd o perioada foarte
lungd de timp, pe care numai Dumnezeu o cunoaste si
hotaraste.

Exista versiuni ale Bibliei care folosesc in acest text, in
mod alternatv, ambele exprimari (“o mie de ani” si “mii de
ani”). De exemplu, Biblia-traducerea ecumenica (TOB) si
Biblia Anania traduc “o mie de ani” in versetele 2 si 4, dar si
“miile de ani” in versetele 3, 5 si 6 din Apocalipsa. Pana in
anul 1979 versiunile sinodale ortodoxe traduc termenul hilia
éte prin o mie de ani.

Aceasta anomalie, care a favorizat teza milenarista,
provine de la traducerea gresitda a originalului, unde se
vorbeste doar despre ta hilia eti (mii de ani).

Interpretarea ortodoxa - avand in vedere o riguroasa
traducere - este justificatd de folosirea in textul original
grecesc, versetele 2, 5, 6 si 7 a expresiei hilia éte - mii de ani,
un neutru plural care nu mai lasa loc la indoieli.

O analiza gramaticala a acestei expresii se impune, pentru
a limpezi lucrurile.

Textul original nu a folosit nici expresia o hiliasmos-ou (o
mie, in sens aritmetic), tradusa prin hiliasm ca valoare
numerica, nici expresia ¢ hilia-ados (miscarea hiliasta), tradusa
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prin hiliasm luat ca ideologie, nici expresia i hilietis-eos
(imparatia hiliasta, de 1000 de ani), tradusa prin mileniu, sau
parcursul de 1000 de ani, ci expresia ta hilia et (mii de ani),
tradusi de teologi ca Impéritia harului cea vesnicd si
nemarginitd, si anuntatd de Sfinta Scripturd ca Imparigia
cerurilor.

Rastalmacirea intentionata s-a facut pentru a justifica
»biblic” vechiul hiliasm, mai noul milenarism, precum si
intreaga ,teologie apocalipticd” despre rapire.*

*

% 2 Timoter

Daca ,,toata Scriptura este insuflatd de Dumnezeu
, care este acel ,tot”, sau ce vom mai socoti atunci
»scriptura”, oare scrierile incomplete, cu adaugiri sau lipsuri
ce urmaresc anumite doctrine, cu influente straine de cuvantul
lui Hristos?

Prorocii cenzurate, cuvinte-cheie tendentios traduse,
toate acestea departeaza, din pacate, toate gruparile protestante
romanesti care au primit Biblia Cornilescu, de implinirea a
toate cele scrise, dupa cuvantul Mantuitorului: ,,87 le-a zis:
Acestea sunt cuvintele pe care le-am grait catre voi fund incd
Impreund cu voi, cd trebuie sd se implineascd toate cele scrise despre
Mine in Legea lui Moise, in Prooroci §i in Psalmi” %%

In concluzie, deosebirile de mai sus vor si arate un singur
lucru, acela ca pentru (neo)protestantism Scriptura este
interpretabila de citre oricine si oricum. Libertatea citirii
Scripturii s-a transformat in dreptul fiecaruia de a o interpreta

3.16

¢! Interpretand aici printr-o numerologie cabalisticd, multe secte protestante de-a
lungul timpului si-au indemnat adeptii sa-si doneze averile si sa se suie pe dealuri
imbracati in alb pentru a intdmpina, in zadar, ,,venirea pe nori a Domnului”. Vezi si
www.odaiadesus.rofrapire.html
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cum crede de cuviinta.

Drumul patimas deschis de papalitate prin interpretarea
partinitoare a unui verset in sensul justificarii infailibilitagii si
a primatului a fost batitorit mai apoi de miile de grupari
reformiste care au ficut acelasi lucru pornind nu de la
Cuvantul sfant ci de la o ideologie personala.

Si tocmai aici Biserica isi dovedeste sfintenia si
unicitatea, prin aceea ca, de 2000 de ani de la Hristos, pastreaza
aceleasi invataturi scripturistice, aceeasi credinta
dintotdeauna, pretutindeni si de catre toti ortodocsii.

Nu se poate vorbi de unitate in credintd, de fratietate in
(neo)protestantism atat timp cat, pe baza aceleiasi Biblii, s-au
nascut si luteranii si calvinii si anglicanii si baptistii si
penticostalii si adventistii si martorii lui Iehova, si multi altii
care se vor naste de acum incolo.

Pur si simplu, nu poate acelasi Duh Sfant, ,,Duh al
Adevarului, [Care] vd va cdlduzi la tot adevdrul” " 165 s3
predestineze mantuirii pe unii (calvini), iar pe ceilalti nu;
acelasi Duh Sfant sa le insufle unora praznuirea Sambetei
(adventisti), iar altora Duminica; sa-i faca pe unii sa creada ca
Hristos S-a rastignit pe un par in loc de cruce (iehovisti), iar pe
altii nu; sa-i indrume pe unii la administrarea a doua botezuri
- unul cu apa si altul cu ,duh” (penticostali), iar pe altii nu;
unora sa le vesteasca sfarsitul iminent al lumii, iar altora nu;
sd-1 invete pe unii sid unga pastori femei si sa cunune
homosexuali, iar pe altii nu. Mai multe ,adevaruri” ale
Duhului inseamna nici un adevar. Nici un adevar inseamna
mai multe ,,duhuri”.

De ce multimea sectara, care a capatat de la Biserica
Ortodoxa pergamentele Scripturii, marturiseste totusi o cu
totul altd credinta decat cea Ortodoxa? Tocmai din pierderea
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dreptarului Predaniei, care uneste cugetul drept-credinciosului
cu cugetul Bisericii si nu lasa loc rastalmacirilor sa zamisleasca
grupari eretice dupa diverse ,,revelatii crestine” personale.

Asa au ajuns astazi protestantii sa traiasca intr-o traditie
proprie, nelegitima, deoarece au respins-o pe cea adevarata.
Sectarii, de fapt, nu combat ideea de Predanie, cici au si ei
»dogmele” si ,randuielile” lor, ci doresc sa o inlocuiasca pe
cea autentica, de doua mii de ani, cu o alta ,,veche” doar de
trei sute de ani.

Fara de Predanie nu se explicd unitatea $i unicitatea
Noului Testament. Lipsa Predaniei apostolice transforma
unitatea Bisericii in pluritate doctrinara, de aceea fiecare secta
a fost nevoita sa-si inventeze, sa-si rescrie propria scriptura
pentru a-si justifica innoirile, precum Apostolul marturiseste:

»Md mir cd asa degrabd treceti de la cel ce v-a chemat pe voi,
prin harul lur Hristos, la altd Evanghelie, care nu este alta [adicd
numai una] decat cd sunt unii care vd tulburd si voiesc sd schimbe
Evanghelia lui Hristos. Dar chiar dacd not sau un inger din cer v-ar
vesti altd Evanghelie decat aceea pe care v-am vestit-o - sd fie
anatema! Precum v-am spus mai inainte, §i acum vd spun iardgi:
Dacd vd propovdduieste cineva altceva decat api primit - sd fie
anatema!” Galateni 1.6-9

Biserica nu poate fi acea organizatie religioasa care ofera,
ca in protestantism, scripturi mincinoase, simboluri goale
sau substituiri ale lui Hristos.

Adevarul este ,,marea taind a bunei credinte , unic
si vesnic precum Hristos lisus care ,,ieri §i azi este acelagi” =
538 impartdsit lumii intreg, viu, desdvAarsit si adevirat de

* ]

wBiserica Dumnezeului celui viu, stalp si temelie a adevdarului.
Timotei 3.15

9 I Timotei 3.16
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	SOLA SCRIPTURA.
	AUTORITATE ŞI DEVIAŢII
	O demonstraţie de traducere preferenţială o dă Cornilescu atunci când scrie: „toate icoanele dumnezeilor [tá agálmata] lui ... sunt sfărâmate la pământ” Isaia 21.9, pentru ca tot la Isaia, să redea acelaşi ágalma – statuie, obiect de închinare, prin: „atunci vor întreba pe idoli [kaí tá agálmata] şi pe vrăjitori.” Isaia 19.3
	Scriptura ortodoxă oferă traducerea corectă şi uniformă, atât la Isaia, cât şi în capitolul nepreluat de Biblia protestantă: „ca să nu uite poruncile Domnului şi să nu rătăcească cu cugetele, văzând chipuri de aur şi de argint [agálmata hrysá kaí argyrá] ” 2 Macabei 2.2
	Acelaşi vocabular părtinitor este folosit de Cornilescu când traduce: „Sunt ruşinaţi, toţi cei ce slujesc icoanelor [toís glyptoís], şi cari se fălesc cu idolii [toís eidólois]” Psalmi 97.7, pentru ca în restul Psalmilor şi tot Vechiul Testament să prefere aceluiaşi glyptoís - cioplire, scrijelire - varianta corectă: slujeau chipurilor lor cioplite 2 Regi 17.41, I-au stârnit gelozia cu idolii lor Psalmi 78.58, au slujit idolilor lor Psalmi 106.36, pe cari i-au jertfit idolilor din Canaan Psalmi 106.38, tămâie chipurilor idoleşti Osea 11.2, nici cinstea mea idolilor Isaia 42.8, cei ce se încred în idoli ciopliţi Isaia 42.17, M-au mâniat ei cu chipurile lor cioplite Ieremia 8.19, rămâne de ruşine cu chipul lui cioplit Ieremia 10.14.
	Samariei şi idolilor [toís heiropoiétois] ei, tot aşa voi face şi Ierusalimului şi chipurilor [toís eidólois] lui Isaia 10.11
	Toate chipurile ei cele cioplite [ta glyptá] vor fi doborâte ... toate chipurile ei de idoli [ta eídola] le voi face una cu pământul Miheia 1.7
	La ce slujeşte un chip cioplit [glyptón] ... Un chip turnat [hóneuma] ... făurind idoli [eídola] fără glas? Avacum 2.18
	Acelaşi „efect Cornilescu” se observă în tabelul de mai sus, când traduce eídolois - idoli într-un fel la Isaia: „nu voi face şi Ierusalimului şi icoanelor [toís eidólois] lui” Isaia 10.11 şi în cu totul alt mod la Psalmi: „cari se fălesc cu idolii [toís eidólois]” Psalmi 97.7 şi în rest: Levitic 19.4, Numerii 25.2, Deuteronom 32.21, 1 Samuel 31.9, 1 Regi 11.8, 1 Regi 11.33, 2 Regi 17.12, 1 Cronici 10.9, Osea 14.8, Isaia 1.29, Ieremia 14.22, Ezechiel 6.13, 23.39, 37.23.
	Orice ochi neavizat poate constata, din comparaţiile de până acum, modificările aduse de Cornilescu textului autentic, din dorinţa acestuia de a argumenta „bibic” teologia protestantă împotriva icoanelor.
	Dacă ar fi fost constant propriei traduceri, de exemplu eikóna = glyptoís = ágalma = eídolon = icoană, Cornilescu ar fi trebuit să traducă uniform de la Facere până la Apocalipsă, însă aşa s-ar fi dat uşor de gol în intenţiile lui de „convertire” a înţelesurilor biblice.
	Vina lui Cornilescu nu stă în modificarea unei traduceri biblice română-ortodoxă, ci dezlănţuirea cu care adaugă, elimină sau deformează, după cum crede de cuviinţă, însăşi cuvintele inspirate, pergamentele originale scrise de mâna Apostolilor şi Evangheliştilor în greaca veche. De aceea am fost nevoiţi să apelăm la izvoare, la limba autentică a scrierilor, pentru a arăta, comparativ, diferenţele dintre manuscrisele Apostolilor şi „bibliile” din care au ajuns să citească protestanţii astăzi.
	Cu adevărat, protestanţii români ar fi avut mari probleme să numească icoanele idoli dacă autorul Bibliei lor ar fi fost consecvent în propriile citate:
	„Căci pe aceia, pe cari i-a cunoscut mai dinainte, i-a şi hotărât mai dinainte să fie asemenea icoanei [tes eikónos] Fiului Său” Romani 8.29 sau
	„El [Fiul] este icoana [eikón] Dumnezeului celui nevăzut, cel întâi născut din toată zidirea” Coloseni 1.15 sau „Şi după cum am purtat icoana [tén eikóna] celui pământesc, tot aşa vom purta şi icoana [tén eikóna] Celui ceresc” 1 Corinteni 15.49 sau
	„Şi v-aţi îmbrăcat cu omul cel nou, care se înnoieşte spre cunoştinţă, după icoana [eikóna] Celui ce l-a făcut” Coloseni 3.10 sau
	„A căror minte necredincioasă a orbit-o dumnezeul veacului acestuia [diavolul], ca să nu vadă strălucind lumina Evangheliei slavei lui Hristos, care este icoana [eikón] lui Dumnezeu” 2 Corinteni 4.4, ultimul verset fiind cu adevărat profetic.
	Este bine de ştiut că Biblia King James 1611/1769 - KJV - versiunea în limba engleză a Scripturii, preferă traducerea lui eídolon cu idol, respectiv eikóna cu image, de la început până la sfârşit, cu deosebirile de rigoare dintre glyptós - chip cioplit - graven image, chip turnat - molten image, chipul lui Dumnezeu - image of God şi chipul fiarei - image of the beast. Cuvântul icon - icoană nu apare nicăieri, nici în versiunea engleză, nici în cea ortodox-românească.
	Şi dacă trebuie să argumentăm până la capăt, cuvântul icoană-icon-icone-ikone nu apare nici în traducerile ulterioare protestant-engleze sau protestant-americane (ERV 1885, LEW 1896, RSV 1952, NAS 1977, NKJ 1982, NRS 1989, NAU 1995), protestant-franceze (DRB 1885, LSG 1910, FJB 1973, NEG 1975, TOB 1988, BFC 1997) sau protestant-germane (Luther 1545, ELO 1905, LUD 1912, SCH 1951, ELB 1993, MNT 1998, ZUR 2007), şi cum era de aşteptat, image (engl.), image (fran.) şi bild (germ.) traduc consecvent acelaşi cuvânt de la Facere la Apocalipsă.
	Termenul eikóna - chip trebuie folosit cu multă grijă, mai ales în Apocalipsă, când se vorbeşte de chipul fiarei - eikóna tó therío Apocalipsa 13.14 pentru a nu se suprapune peste înţelesul din Facere, când se vorbeşte despre chipul lui Dumnezeu - kat’ eikóna Theoú Facere 1.27, 5.1, 9.6 şi mai apoi chemării de a deveni „asemenea chipului [tes eikónos] Fiului Său. ” Romani 8.29
	Lupta finală, eshatologică dintre chipul lui Dumnezeu şi chipul fiarei contrapune minunat începutul făpturilor şi a zidirii lui Adam din Facere cu sfârşitul lumii şi învierea omenirii din Apocalipsă.
	Versetele strâng veacurile, ca o punte, arătând începutul şi sfârşitul creaţiei, alfa şi omega existenţei, şi nu au nici o legătură cu iconoclasmul.
	În cazul ultimei cărţi a Scripturii, tâlcul cuvintelor este dat de context, unde Apostolul Ioan descrie biruinţa Mielului odată cu judecata şi osânda celor închinători la idoli - eidololátrais Apocalipsa 21.8, 22.15, şi nu a celor care au cinstit sfintele icoanele - eikonolátrais, adică biruinţa acelora care au păstrat neîntinat chipul lui Dumnezeu - eikóna Theoú - întru dânşii, prin neînchinarea la zeii păgâni, la chipul fiarei şi la idolii inimii.
	
	În Evanghelia după Ioan este redat dialogul Domnului Iisus cu Nicodim. Mântuitorul îi spune: „Dacă nu se naşte cineva de sus [tis gennethé ánothen], nu poate să vadă împărăţia lui Dumnezeu.” Ioan 3.3
	Cornilescu, traducând de fapt după versiunile protestante în engleză şi franceză ale Bibliei (neoprotestanţii îl laudă totuşi ca pe un erudit al limbilor vechi), scrie „dacă nu se naşte cineva din nou...”, pentru a face potrivirea cu doctrina neoprotestantă a naşterii din nou a creştinului, în urma unei rugăciuni spontane, care marchează totodată şi încheierea mântuirii. Adevărul este în textul original grecesc - gennethé ánothen - ce înseamnă „să se nască de sus”. De altfel, la versetul 4, unde Nicodim întreabă cum poate să se nască un om bătrân, Cornilescu adaugă de la sine „...din nou”.
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